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Rezumat.ăArticolulăprezintăăoădescoperireărecentăăfăcutăăînăaşezareaăfortificatăădeătipăurbană
dinăintravilanulălocalităĠiiăNufăru,ălocalitateăsituatăăpeămalulădreptăalăbraĠuluiăSf.ăGheorghe,ăînăcom.ă
Nufăru,ă jud.ă Tulcea:ă ună edificiuă deă cultă cuă necropolă,ă aparĠinândă sec.ăXI–XII.ăDescoperirileă suntă
rezultatulă uneiă cercetăriă cuăcaracteră preventivădesfăşurateăpeă oăproprietateă privatăă (Saşaă Ivanov).ăAă
fostăcercetatăăoăbiserică,ăamplasatăăînăafaraăzidurilorăcetăĠiiăbizantine,ăînăapropiereaăturnuluiăsituatăînă
colĠulă nord-vestică ală acesteia.ă Edificiulă deă tipă uninavat,ă cuă absidăă orientatăă spreă est,ă seă păstreazăă
parĠial.ăAăfostăînconjuratădeăunăcimitirădinăcareăs-auăcercetatădoară19ăcomplexeăfunerare,ăreprezentateă
deă morminteă deă inhumaĠie,ă orientateă V-E.ă BisericuĠaă reprezintăă primulă dintreă locaşurileă deă cultă
descoperiteăînăcetateaăbizantinăădeălaăNufăruăşiăunulădintreăpuĠineleăedificiiăcreştine,ădatabileăînăepocaă
medio-bizantină,ăcercetateăînăDobrogeaăpânăăînăprezent.ă

1.ăCERCETĂRIăARHEOLOGICEăă
ÎNăCETATEAăBIZANTINĂăDEăLAăNUFĂRUă

ă
Laă12ăkmăavalădeămunicipiulăTulcea,ăpeămalulădreptăalăbraĠuluiăSf.ăGheorghe,ă

seăaflăălocalitateaăNufăru,ăcunoscutăăînăveaculăalăXIX-leaăsubănumeleădeăPrislava.ă
InvestigaĠiileăarheologice,ădesfăşurateăîncepândăcuăanulă1977ăşiăcontinuândăpânăăînă
prezent,ăauăevidenĠiatăexistenĠaăînăintravilanulălocalităĠiiăaăuneiăfortificaĠiiăridicateăa 
fundamentisădeăcătreă ImperiulăBizantină înăultimulăsfertăală sec.ă alăX-lea,ă înă timpulă
împăratuluiăIoanăTzimiskes,ăodatăăcuărecucerireaăregiuniiăDunăriiădeăJos.ăAşezareaă
deătipăurbanădezvoltatăăînăinteriorulăşiăînăafaraăcetăĠiiăbizantineăaăfostăcercetatăăprină
intermediulă complexeloră deă locuireă şiă funerareă înregistrateă stratigrafică pânăă laă
mijloculăsec.ăalăXIII-lea1.ăă

Situlă arheologică fiindă integrală suprapusă deă aşezareaă contemporană,ă deciă
potenĠială afectată deă investiĠiiă deă maiă mareă sauă maiă micăă amploare,ă cercetărileă
ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă

*ăArheolog,ăInstitutulădeăArheologieă„VasileăPârvan”.ă
**ăArheolog,ăMuzeulăNaĠionalădeăIstorieăaăRomâniei.ă
***ăArhitect,ăUniversitateaădeăArhitecturăăşiăUrbanismă„IonăMincu”.ă
1ăDespreă situaĠiaăgeneralăăaă situluiă suprapusădină intravilanulă localităĠiiăNufăru,ăveziăDamian,ă

Andonie,ă Vasileă 2003,ă 237–266;ă Damiană et aliiă 2007,ă 107–112.ă Pentruă dateă despreă fortificaĠiaă
bizantinăăveziăDamianăet aliiă2010,ă28–35.ă

ă
SCIVA,ătomulă62,ănr.ă1–2,ăBucureşti,ă2011,ăp.ă45–87ă
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întreprinseă laăNufăruă au,ă peă lângăă caracterulă programat,ă şiă ună importantă caracteră
preventiv2.ăă

Unulă dintreă puncteleă afectateă deă potenĠialeă intervenĠiiă constructiveă aă fostă şiă
proprietateaăSaşaăIvanov,ăsituatăăînăintravilanulăsatuluiăNufăru,ăpeăstradaăPortuluiă
nr.ă2743ă (fig.ă1).ăCercetareaăarheologicăăpreventivăă întreprinsăă înăanulă2008ăpeă
aceastăă proprietateă aă confirmată estimărileă înă privinĠaă existenĠeiă înă zonăă aă unuiă
potenĠialăarheologicăimportant.ăAstfel,ăparteaăesticăăaăproprietăĠii4ăconĠineăsegmenteă
dinăzidulădeăincintăăbizantină–ăcurtineleănordicăăşiăvestică,ădeăfaptăracordulălorăsubă
formaăunuiăturnădeăcolĠ5,ălaăcareăseăadaugăăunăedificiuădeăcult,ăcomplexeădeălocuireă
şiăcomplexeăfunerareă(fig.ă2;ă4).ăDinăpăcate,ăcercetareaăzoneiăcuăvestigiiăarheologiceăaă
fostă condiĠionatăă înă mareă măsurăă deă existenĠaă uneiă construcĠiiă moderne,ă careă nuă aă
permisă extindereaă săpăturiiă spreă est,ă adicăă spreă interiorulă cetăĠii,ă pentruă delimitareaă
construcĠiiloră deă zidă şiă epuizareaă necropolei.ă SuprafaĠaă mareă supusăă investigaĠieiă
arheologice,ă depunerileă consistente,ămaiă groaseă deă 3ăm,ă nivelulă ridicată ală pânzeiă
freatice,ă ună deficită importantă ală forĠeiă deă muncăă sezoniereă utilizateă înă campaniaă
arheologică,ărespectivăcondiĠionăriădeănaturăăfinanciarăăşiătemporalăăauăpermisădoară
oă cercetareă incompletăă ceă aă încercată săă obĠinăămaximumă deă informaĠiiă înă condiĠiiă
ingrate,ă urmatăă deă conservareaă in situă aă vestigiilor,ă neameninĠateă deă intervenĠiiă
constructive,ăaşteptândăoăeventualăăpunereăînăvaloare.ă

Dinăpunctădeăvedereăstratigrafic,ă s-aă înregistrat,ădupăăoădepunereădeăpământă
galbenă reprezentândă oă amenajareă modernăă menităă aă înălĠaă terenul,ă ună strată deă
pământăcenuşiuăprăfosăconĠinândănivelulădeădemantelareăaăfortificaĠieiăbizantineăşiă
aă edificiuluiă deă cult,ă precumă şiă complexeă deă locuireă şiă funerareă extra muros,ă
suprapunândădepunereaădeăpământăcenuşiuăgălbuiăînăcareăaăfostăidentificatănivelulă
deăconstrucĠieăaăcetăĠiiă(fig.ă3).ă
ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă

2ă Pentruă puncteleă cercetateă arheologică dină intravilanulă localităĠiiăNufăruă veziăDamiană et aliiă
2007,ă107–109.ă

3ăPentruăproprietateaăIvanovăaăfostăelaboratăunăplanăurbanisticădeădetaliu,ăînăvedereaărealizăriiă
uneiăinvestiĠiiăreprezentateădeăoăpensiuneăturisticăăcuădotărileăcomplementare.ăÎnăurmaăinvestigaĠiiloră
arheologiceă dină campaniaă 2008,ă terenulă deă amplasamentă aă fostă stabilită înă afaraă perimetruluiă cuă
vestigii,ă acesteaă rămânândă conservateă peă locă înă zonaă deă accesă aă viitoareiă investiĠii,ă cuă posibilităĠiă
efectiveădeăpunereăînăvaloare.ă

4ăCercetatăăprinăintermediulăaădouăăsecĠiuni,ăorientateăN-S,ăextinseăsubăformaăuneiăsuprafeĠe,ă
cuădimensiunileădeă20ă×ă16,50ăm,ăcuădesfiinĠareaăparĠialăăaămartoruluiăstratigrafic.ăLaăcercetărileădeă
teren,ăauăparticipat,ăînăafaraăsemnatarilorăacesteiăcontribuĠii,ăşiăarheologiiăDanielăEne,ăMihaiăVasileăşiă
AdelaăBâltâc,ăprecumăşiăarhitectulăVirgilăApostol.ăă

5ă Vestigiileă cercetateă peă proprietateaă Ivanovă constauă din:ă ună tronsonă dină curtinaă nordică,ă
identificatăpeăoălungimeădeă3,90ăm,ăavândăoălăĠimeădeă3,95ăm,ăînălĠimeaăpăstratăăfiindădeă1,05ămăşiăună
tronsonă dină curtinaă vestică,ă identificată peă oă lungimeă deă 4,20ă m,ă avândă oă lăĠimeă deă 1,45–2,60ă mă şiă
înălĠimeaă păstratăă deă 0,86–1,45ăm;ă dimensiunileă elementeloră deă fortificaĠie,ă precumă şiă prezenĠaă unuiă
culoar,ăcuă lungimeaădeă4,20ăm,ă lăĠimeaădeă1,35ămăşiă înălĠimeaăpăstratăăcuprinsăă întreă0,56ăşiă1,45ăm,ă
asigurândă accesulă dină şiă spreă cetate,ă auă sugerată identificareaă unuiă turnă deă colĠă ală cetăĠii,ă situată înă
extremitateaănord-vestică,ăpăstratălaănivelulăuneiăplatformeădeămortar,ăcuălaturaăînregistratăădeă5,50ămăpeă
axulăV-E,ăobiectivăarheologicăcareăseăextindeăatâtăspreăvest,ăîntr-oăzonăăoarecumăaccesibilăăcercetării,ăcâtă
şiăspreăest,ăpeăterenulăocupatăactualmenteădeăoălocuinĠăă(Damianăet aliiă2010,ă30–32,ăfig.ă8).ă
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2.ăBISERICAă

Laă limitaă nordicăă aă suprafeĠeiă cercetate,ă laă 3,20ă mă nordă faĠăă deă zidulă
fortificaĠieiă bizantineă (fig.ă 2;ă 4),ă înă zonaă extra murosă aşadar,ă aă fostă cercetată ună
edificiuă aleă căruiă vestigiiă conservateă ocupăă oă suprafaĠăă deă cca.ă 33ămp,ă adiacentăă
maluluiăesticăalăsăpăturiiăarheologice;ăedificiulăseăcontinuăăşiăsubăacestămal.ăă

Dinăedificiuă(fig.ă2)ăseăconservăădouăălaturiăadiacenteăcareădefinescăunăcolĠăală
uneiă încăperiă şiă ună fragmentă deă absidăă ataşată uneiaă dintreă laturi.ă Acesteă elementeă
indicăăoăconstrucĠieăcuăoăconfiguraĠieăsimplă,ăoănavăăabsidată.ăOrientareaănaveiăesteă
uşorădeviatăă spreăSEă (cuădoară5º).ăAbsidaă încheieă spreă estă spaĠiulănaveiă (fig.ă 5–6).ă
Grosimeaămedieăaăzidurilorănaveiăesteădeă0,85ăm,ăiarăceaăaăziduluiăabsideiădeă0,75ăm.ă

Dimensiunileă aproximativeă păstrateă aleă edificiuluiă sunt:ă 5,50ămă lungimeă şiă
6,10ămălăĠime.ăLaturaăsudicăăseăconservăăpeăoălungimeădeă3,57ăm.ăDinălaturaăesticăă
seă conservăă doară unulă dintreă segmenteleă careă flancauă absida,ă celă sudic,ă cuă oă
lungimeă exterioarăă deă cca.ă 0,72ă m.ă Peă direcĠiaă NE-SV,ă locaşulă deă cultă aă fostă
secĠionată şiă parĠială distrusă deă oăgroapăămenajeră,ă înregistratăă peă profilulă vestică ală
SecĠiuniiă 1ă (fig.ă 3/2).ăDină cauzaă distrugeriiă provocateă deă aceastăă groapă,ă nuă s-auă
pututăidentificaăpereĠiiădeănordăşiădeăvestăaiănaosuluiăşiăniciăurmeleăvreuneiăintrăriăînă
edificiuăsauăaleăvreuneiădelimităriăîntreăspaĠiulănaosuluiăşiăaltară(fig.ă5–6).ăă

Absidaă semicircularăă (fig.ă 5–6/2),ă cuă diametrulă exterioră deă 4,70ăm,ă esteă uşoră
adâncită,ăcuăoădeschidereădeă3,05ămăşiăoăadâncimeădeă1,83ămă(măsuratăăînăax,ădeălaă
faĠaă interioarăăaă laturiiă esticeă laă faĠaă interioarăă reconstituităă aă absidei).ăSeăconservăă
maiămultădeă2/3ădină lungimeaăabsidei:ă ună fragmentă lungădeă2,25ămăporneşteădeă laă
racordulăsudicăcuălaturaădeăestăaănaveiăşiăesteăcontinuatădeăalădoileaăfragment,ăascunsă
subămalulăesticăalăsăpăturii;ăultimulăfragmentăconservatăseădesfăşoarăăpeăoălungimeădeă
cca.ă0,60ămăînăsectorulănord-estic.ăCeleădouăăfragmenteăvizibileăreprezintăămaiămultă
deă jumătateă dină lungimeaă totalăă reconstituită,ă deă 5,40ă m,ă aă absidei.ă Înă interiorulă
absidei,ă de-aă lungulă perimetruluiă săuă interior,ă seă desfăşoarăă oă structurăă joasăă deă
zidărieăcuăoălăĠimeăvariabilă,ăcuprinsăăîntreă0,40ămăînăaxăşiă0,48ămăînăsectorulănord-
estic.ă Înă extremitateaă sudicăă structuraă esteăderanjatăă şiă ajungeă laăoă lăĠimeădeă0,75–
0,80ă m.ă Extremitateaă nordicăă nuă seă conservă.ă Deschidereaă reconstituităă aă acesteiă
structuriăesteădeăcca.ă2ăm.ăDinăfragmenteleăconservateăaleăabsideiăseăpoateădeterminaă
centrulă cerculuiă traseuluiă săuă (marcată înă plan).ă Considerândă axulă mediană deă
compoziĠieă aă edificiuluiă oă dreaptăă perpendicularăă peă laturaă esticăă şiă trecândă prină
centrulă absidei,ă planulă edificiuluiă seă poateă reconstituiă grafic,ă rezultândă următoareleă
dimensiuniă generale:ă deschidereaă naveiă (lăĠimeă interioară)ă ţă 4,17ă m;ă lăĠimeaă
edificiuluiă (măsuratăă laăexterior)ăţă5,85ăm;ă lungimeaănaveiăesteăconservatăădoarăpeă
5,50ă m;ă vestigiileă nuă permită estimareaă acesteiă dimensiuni;ă seă poateă presupuneă
variantaă cuă navăă pătratăă (sugeratăă înă plan)ă sauă variantaă cuă navăă dreptunghiulară;ă
deschidereaă absideiă (dimensiuneă interioară)ă ţă 3,05ă m;ă adâncimeaă absideiă
(dimensiuneăinterioară)ăţă1,83ăm;ădeschidereaăliberăăînăinteriorulăstructuriiăinterioareă
aăabsideiăţă2ăm.ă
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Dină punctă deă vedereă constructiv,ă trebuieă menĠionată faptulă căă elevaĠiaă seă
păstreazăăpeălaturaădeăsud,ăînăexterior,ăpeăînălĠimeaăaăpatruăasizeăînădreptulăabsidei,ă
peăînălĠimeaăaătreiăasizeăînădreptulăumerilorănaosului,ăiarănumărulădeăasizeăpăstrateă
de-aălungulănaosuluiăvariazăăîntreădouăăşiătrei.ăParamentulăexteriorăsudicăalăabsideiă
esteăbineăpăstratăpeăînălĠimeaădeă1,30ăm,ădinăcareă0,65–0,80ămăreprezintăăelevaĠia,ă
dinăpiatrăălegatăăcuămortarădeăslabăăcalitate,ăiară0,65–0,70ămăfundaĠia,ădinăpiatrăăcuă
pământ,ăplintaăavândă înălĠimeaădeă0,24ămă(fig.ă7–8).ăParamentulăexteriorăsudicăală
naveiăseăpăstreazăăpeăînălĠimeaădeă0,40–0,58ăm.ăElevaĠiaăesteărealizatăădinăzidărieă
deăpiatrăăcioplităăsumar,ădispusăăneregulat,ăcuătendinĠeădeăasizareăşiăcuăelementeădeă
compensare.ă Paramenteleă exterioareă suntă alcătuiteă dină blocuriă deă dimensiuniămaiă
mari,ăaşezateăcuăoălaturăăregularizatăă(deăceleămaiămulteăoriăoălaturăăscurtă)ălaăfaĠaă
zidului.ăZidăriaăesteălegatăăcuămortarădeăvarăalb,ădeăslabăăcalitate.ăă

Nivelulă deă călcareă nuă aă fostă stabilită arheologică dină cauzaă distrugeriloră
provocateă deă intervenĠiiă ulterioareă perioadeiă deă funcĠionareă aă bisericiiă (groapaă
menajerăă amintităămaiă sus).ă Indiciiă pentruă ună nivelă deă călcareă interioră oferăă însăă
blocurileă deă piatrăă dispersateă înă interiorulă edificiului,ă reprezentândă posibileă
fragmenteă dintr-ună pavaj.ăAră rezultaă astfelă căă elementeleă constructiveă conservateă
reprezintăă fundaĠii,ă dară şiă porĠiuniă reduseă dină elevaĠiiă (maximumă1ămă înălĠimeă înă
zonaă absidei).ă FundaĠiaă absideiă esteă compusăă dintr-oă talpăă deă lăĠimeă variabilă,ăă
0,11ămăînăzonaădeăpornireăaăabsideiăşiăevazatăăprogresivăpânăălaă0,28ămăînăzonaăînă
careă intrăă înă malulă săpăturii.ă Cotaă acesteiă tălpiă corespundeă niveluluiă interioră
presupus,ăceeaăceăpoateăsăăindiceăoăcoincidenĠăădintreănivelulădeăcălcareăinteriorăşiă
celăexterior.ăStructuraăperimetralăăinterioarăăaăabsideiăseăridicăăcuăcca.ă0,55ămăpesteă
acestă nivel,ă dimensiuneă suficientăă pentruă aă reprezentaă oă gradenăă similarăă unuiă
synthronos,ăaparĠinândătipuluiăsimplu,ăalcătuitădintr-oăsingurăătreaptă6.ăă

Peăbazaă informaĠiiloră rezultateădinăcercetareaăedificiuluiă seăpoateăpropuneăoă
încadrareă tipologicăă şiă seă poateă stabiliă loculă peă careămonumentulă deă laăNufăruă îlă
ocupăă înă peisajulă arhitecturiiă bizantine/medievaleă timpuriiă deă peă teritoriulă
României,ăaşaăcumăesteăcunoscutăăastăzi.ă

Astfel,ăedificiulăreprezintăăprobabilăoăbisericăăuninavată,ăcuăoăsingurăăabsidă,ă
cuă synthronos.ă Înă ciudaă tentaĠieiă deă aă stabiliă oă analogieă cuă bisericuĠaă dină cetateaă
Dinogetia-Garvăn7,ăceaămaiăapropiatăăatâtăspaĠial,ăcâtăşiăcronologicădeădescoperireaă
deă laă Nufăru,ă structuraă constructivăă interioarăă nuă prezintăă similitudini:ă laă
Dinogetia-Garvăn,ăplanul,ăaăcăruiăconfiguraĠieăîntreagăăaăfostăconservată,ăprezintăă
pilaştriă angajaĠiă înă colĠurileă navei,ă ceeaă ceă aă condusă laă ipotezaă privitoareă laă
acoperireaă spaĠiuluiă cuă oă cupolăă sauă turlăă susĠinutăă peă douăă perechiă deă arceă
rezemateă peă ceiă patruă pilaştri;ă spaĠiulă naveiă bisericuĠeiă deă laă Nufăruă nuă prezintăă
niciună astfelă deă elementă deă naturăă săă indiceă configuraĠiaă sistemuluiă deă acoperire.ă
Astfel,ă esteă posibilă caă navaă săă fiă fostă boltităă simpluă înă plină cintruă sauă săă fiă fostă
acoperităăcuăşarpantăăliberă,ăvizibilăăînăspaĠiulăinterior.ă
ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă

6ăAltrippă2000,ă379.ă
7ăBarneaă 1967a,ă 350–356,ă fig.ă 186–187;ăBarneaă1971,ă233–238,ă fig.ă72–73;ăBarneaă1981,ă20,ă

92–93,ăpl.ă32–33;ăBarneaă1987,ă106–109,ăfig.ă8–9.ă
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Dinăpunctădeăvedereăconstructiv,ădar,ămaiăales,ăalăcontextuluiăistoricăşiăcultural,ă
edificiulă deă laă Nufăruă seă înscrieă înă seriaă locaşuriloră deă cultă cuă navăă unicăă
documentateăpeăteritoriulăthemeiăParistrion,ăprecumăbisericaădeălaăDinogetia-Garvănă
–ă datatăă înă sec.ă XI–XII8ă (fig.ă 21/1),ă Skalaă –ă douăă bisericiă datateă înă sec.ă X–XI9ăă
(fig.ă22/2–3),ăğarăAsenă–ătreiăbisericiădatateăînăsec.ăIX–XI10ă(fig.ă23/1–3),ăCavarnaă–ă
douăăbisericiădatateăînăsec.ăX–XIII11,ăavândăasemănăriădeăplanăşiăcuăbisericaădinăsatulă
Ledenikă(deălângăăVelikoăTârnovo,ăBulgaria),ădatatăăînăsec.ăalăXII-lea12ă(fig.ă22/1).ă

Înă ceeaă ceă priveşteămanieraă deă construcĠie,ă precizămă căă peă laturaă deă sudă aă
edificiului,ă înăexterior,ă laănivelulăplintei,ăaă fostă identificatăunănivelăarheologicădină
pământăgalbenălutos,ăvizibilăpeăoăgrosimeădeă0,40ămăşiăavansatăfaĠăădeăfaĠaăziduluiă
cuă 0,30ă m,ă conĠinândă oă cantitateă mareă deă materială amforică (fig.ă 9).ă Acestă nivelă
reprezintăăoăplatformăădeăamenajareăaăterenuluiăînainteaăridicăriiăedificiuluiădeăcult,ă
utilizareaă fragmenteloră amforiceă fiindă făcută,ă probabil,ă înă vedereaă orizontalizăriiă
terenului.ăă

Deşiă amforele13ă constituieă înă primulă rândă oă grupăă deă vaseămari,ă încăpătoare,ă
adăpostindă celă maiă adeseaă lichideă preĠioaseă (uleiă sauă vin),ă folositeă şiă pentruă aă
transportaămiere,ăfructeăuscateăşiăproaspete,ăpastăădeăpeşteăşiămaterialeădeărăzboiă(caădeă
exempluăsubstanĠaăutilizatăăpentruăproducereaăfoculuiăgrecesc),ăprecumăşiăînăscopuriă
domestice,ăpentruăstocareaăunorăproduseăsauădepozitareaăresturilorămenajere14,ăauăfostă
folositeă adeseaă şiă caă materială deă construcĠie.ă Cazulă cartieruluiă Manganeloră sauă ală
locaşurilorăbisericeştiăChoraădeă laăConstantinopol,ăSf.ăSofiaădeă laăThessalonicăşiăSf.ă
Sofiaă deă laă Ohridaă reprezintăă oă perpetuareă înă timpurileă bizantineă aă uneiă tehniciă
specificeăepociiăclasice15.ăPentruăutilizareaăamforelorăînăscopuriăconstructiveăputemă
invocaă şiă ună altă exempluă deă laă Constantinopol,ă bisericaă mănăstiriiă Pantocratoră
(ZeyrekăDjami),ăridicatăăînăsec.ăalăXII-lea,ădeăcătreăIoanăIIăComnenulăîmpreunăăcuă
soĠiaă sa,ă Irina;ă aiciă auă fostă utilizateă caămaterială deă construcĠieă amforeă întregi,ădină
categoriaă celoră piriformeă cuă torĠiă supraînălĠate,ă pentruă umplereaă goluluiă dintreă
cupolăăşiăzidulădeăestăalăbisericii,ălaăbazaăcupoleiăclădiriiădeănord,ăcaăşiăpentruăboltaă
esticăăaăclădiriiădeăsud16.ăă
ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă

8ăBarneaă1967a,ă350–356,ăfig.ă186–187;ăBarneaă1971,ă233–238,ăfig.ă72–73;ăBarneaă1981,ă92;ă
pl.ă32;ăBarneaă1987,ă106–109,ăfig.ă8–9.ăCazulăbisericuĠeiădeălaăDinogetia-Garvănăesteăînsăăspecialăprină
spaĠialitateaăinterioarăăamintităămaiăsus.ă

9ă Iotov,ă Atanasovă 1998,ă 21–23,ă 233,ă 235–236,ă fig.ă 28–29,ă pl.ă XXXIV,ă XXXVI–XXXVII;ă
Atanasovă2007,ă271–272,ăpl.ăXXI/1,ăXLII/88,ăLXIV/249.ă

10ă Antonova,ă Dremsizovaă 1984,ă 59–70,ă fig.ă 1–9;ă Atanasovă 2007,ă 272–274,ă fig.ă 64–66;ăă
pl.ăXLI/82–83,ăLXIV/247–248.ă

11ă Mircev,ă Tonceva,ă Dimitrovă 1962,ă 57–58,ă 108,ă fig.ă 5,ă 44–46;ă Atanasovă 2007,ă 274,ăă
pl.ăLXIV/250.ă

12ăKvinto,ăIordanovă1982,ă24–32,ăfig.ă3–4.ă
13ă Pentruă amforeleă bizantineă dinăDobrogeaă veziă Barneaă 1971,ă 261–269,ă fig.ă 86–88;ă Barneaă

1989,ă131–137,ăfig.ă1–4.ă
14ăBakirtzisă1989,ă77.ă
15ăBakirtzisă1989,ă77.ă
16ăOusterhout,ăZ.ăAhunbay,ăM.ăAhunbayă2000,ă267,ă270,ă280,ăfig.ă13.ă
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Revenindă laă amforeleă utilizateă pentruă amenajareaă terenuluiă înă vedereaă
ridicăriiă construcĠieiă deă laă Nufăruă (fig.ă 9;ă 10/3,ă 14–18/1),ă precizămă căă aparĠină
tipuriloră cunoscuteă dejaă pentruă spaĠiulă dobrogean,ă datorităă clasificăriloră făcuteă deă
Ionă Barnea17,ă înă acordă cuă tipologiaă propusăă pentruă amforeleă bizantineă deă peă
teritoriulăTurciei,ăelaboratăădeăNergisăGünsenin18.ăPrinăraportareălaăceleăpatruămariă
categoriiădeăamforeăbizantineăcunoscuteă laăDunăreaădeăJosă–ăsferoidale,ăpiriformeă
cuă guler,ă piriformeă cuă torĠiă supraînălĠate,ă conice/romboidaleă –ă şiă atestateă prină
descopeririă dină aşezărileă epocii19,ă materialulă amforică descoperită laă Nufăru20ă înă
relaĠieă cuă bisericaă aparĠineă tipuriloră sferoidală şiă piriformă cuă guler.ă Fragmenteleă
amforiceăprovin,ădupăărestaurareaăparĠială,ădeălaăunănumărăminimădeăşaseăamfore,ă
aparĠinândă tipuluiă sferoidală (fig.ă 10/3;ă 14ă sus;ă 16–18/1)ă şiă deă laă ună exemplară
piriformă cuă guleră (fig.ă 14ă jos).ă Materialulă amforică descoperită laă sudă deă zidulă
monumentuluiăprovineădeălaăamforeăcuăsuprafaĠaălisă,ădinăpastăăgălbuieălaăexterior,ă
roşiaticăă laă interior21,ă precumă şiă deă laă amforeă cuă suprafaĠaă canelată,ă dină pastăă
roşiatică,ăacoperiteăcuăangobăăalb-gălbuie,ăclasiceăpentruătipulăsferoidal22ă(fig.ă10/3,ă
14–18/1).ăAmforeăsferoidale,ăaduseădinăcentreleădeăproducĠieăbizantineăşiădatateălargă
înăsec.ăIX–XI23,ăauăfostădescoperiteăînădiverseăpuncteădinăspaĠiulădobrogean,ăindiferentă
căă esteă vorbaă deă cariereleă deă laă Cernavodă24ă şiăMurfatlar-Basarabi25,ă deă castreă aleă
valuluiă deă piatră26,ă deă aşezăriă ruraleă sauă aşezăriă fortificateă deă tipă urbană (Nufăru27,ă
Tulcea28,ă Dinogetia-Garvăn29,ă Noviodunum-Isaccea30,ă Capidava31,ă ConstanĠa32,ă
Mangalia33,ă Păcuiulă luiă Soare34,ă Dristra-Silistra35ă şiă ğară Asen36).ă Laă începutulăă
ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă

17ăBarneaă1971,ă261;ăBarneaă1989,ă131.ă
18ăGünsenină1989,ătipurileăI–IV.ăPrecizămăcă,ădupăăpărereaănoastră,ăceleăpatruătipuriăstabiliteădeă

NergisăGünseninăpentruăamforeleădeăpeă teritoriulăTurcieiă reprezintăăclasificareaăceaămaiăpotrivităăşiă
pentruăamforeleădescoperiteăînăDobrogea.ă

19ăBarneaă1971,ă261–269,ăfig.ă86–88;ăBarneaă1989,ă131–137,ăfig.ă1–4.ă
20ăToateăceleăpatruăcategoriiădeăamforeăbizantineăamintiteăauăfostădescoperiteăpânăăînăprezentălaă

Nufăru,ămaterialulăfiindăînăceaămaiămareăparteăinedit.ăPentruămenĠiuniăveziăDamianăet aliiă2007,ă118,ă
fig.ă23–25.ă

21ă43ădeăfragmenteădeăpereĠi,ătreiătoarte,ădouăăfragmenteădinăzonaăgâtului,ăcuătoartaăruptă.ă
22ă46ădeăfragmenteădeăpereĠi,ătreiătoarte,ădouăăfragmenteădinăzonaăgâtului,ăcuătoartaăruptă.ă
23ăBarneaă1989,ă131–133ăşiănoteleă1–6.ă
24ăDiaconuă1980,ă192.ă
25ăBarneaă1962,ă363–364.ă
26ăComşaă1957,ă327–330,ăfig.ă4/10.ă
27ăDamianăet aliiă2007,ă118,ăfig.ă23.ă
28ăVasiliu,ăMănucu-Adameşteanuă1984,ă148,ăpl.ăIII/5.ă
29ă Barneaă 1967b,ă 249–257,ă fig.ă 154–158;ă Barneaă 1973,ă 308,ă 315,ă fig.ă 15/7,ă 328,ă fig.ă 25/1–5;ă

Vasiliuă1991,ă1,ă379;ă2,ă348,ăpl.ăVI/3.ă
30ăStănicăă2007,ă515–516ăşiănotaă8.ăă
31ăG.ăFlorescu,ăR.ăFlorescuă1959,ă625–626,ăpl.ăV/7.ă
32ăBarneaă1954,ă516;ăBarneaă1971,ă261;ăMănucu-Adameşteanuă1991,ă321.ă
33ăBarneaă1959,ă905–906,ăfig.ă2.ă
34ăDiaconuă1961,ă603–604,ăfig.ă5/1–2ăşiămaterialeăinedite.ă
35ăAngelovaăl987,ă110.ă
36ăDimitrovă1993,ă105.ă
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sec.ăalăXI-lea,ăacestătipădeăamforeăseăasociază,ăînăaşezărileăfortificateădeătipăurban,ăcuă
amforeleăpiriformeăcuăguler,ăsituaĠieădocumentatăăpânăăacumăpeăteritoriulădobrogeană
laăNufăru37,ăTulcea38,ăDinogetia-Garvăn39,ăCapidava40,ăMangalia41.ăă

Oă cantitateă mareă deă materialeă deă construcĠieă –ă Ġigleă şiă olaneă fragmentare,ă
probabilăbizantine,ălaăcareăseăadaugăăcâtevaăcărămiziăromano-bizantineărefolositeă–ă
aăfostădescoperităă laăsudădeăabsidaăbisericii,ă înăpământulănegruăalăgropiiămenajereă
careăaădistrusăcomplexul,ăînănaosulăbisericiiăşiăînăpământulăgalbenădeăamenajareădină
interiorulăedificiului42.ăDescoperireaăacestorămaterialeădeăconstrucĠieăneădeterminăă
săăconsiderămăcăăbisericaăeraăacoperităăcuăĠigle,ăpeăşarpantăădeălemn,ăcoamaăfiindă
dinăolane,ăcumăseă întâlneşteăşiă laăbisericuĠaădeă laăDinogetia-Garvăn43.ăMaterialeleă
respectiveă suntă dină pastăă fină,ă bineă arsă,ă conĠinândă şiă scoiciă înă compoziĠie,ă deă
culoareăgălbuieăsauăroşiatică,ăcuădecorăcompusădinăinciziiăfineăsauămaiăpronunĠate,ă
înăgenulăcaneluriloră(fig.ă10/4–5,ă11–13).ăAcestoraăliăseăadaugăădouăăfragmenteădeă
olaneăcuăsemneăînăreliefă(fig.ă11/2ăsus),ăadicăăprovenindădeălaăolaneăpeăaăcărorăparteă
convexăăsuntărealizateăînăreliefădiferiteăsemneăplasateădeăobiceiăîntr-unăcolĠ,ădintreăcareă
uneleă reproducă formaă litereloră greceştiă K,ă P,ă Bă şiă ∆44,ă ceă seă întâlnescă numaiă înă
Dobrogeaăbizantinăădeălaăsfârşitulăsec.ăalăX-leaăşiăînceputulăsec.ăalăXI-lea,ăînăaşezăriă
precumă celeă deă laă Nufăru45,ă Noviodunum-Isaccea46,ă Dinogetia-Garvăn47,ă Slava-
Rusă48,ă Capidava49,ă Păcuiulă luiă Soare50,ă Dristra-Silistra51,ă ğară Asen52.ă Practicaă
fabricăriiă acestorăolaneă esteădeă origineăbizantină,ă doară aşaăputându-seă explicaădeă ceă
aparăexclusivălaăConstantinopol53ăşiă înăregiuniăstăpâniteădeăbizantini54,ăfiindăutilizateă
deăobiceiăpentruăacoperireaă încăperiloră turnuriloră fortificaĠiilor55.ăTrebuieăprecizată
însăă faptulă că,ă spreă deosebireă deă situaĠiaă deă laă Dinogetia-Garvăn,ă undeă olaneleă

ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă
37ăDamianăet aliiă2007,ă118,ăfig.ă24.ă
38ăVasiliu,ăMănucu-Adameşteanuă1984,ă144,ă148,ăpl.ăIII/6,ăIX/4,ăXIV/1–7,ăXV/4–5,ăXXII.ă
39ăBarneaă1967b,ă257–259,ă267,ăfig.ă159/1–2;ă161/1,ă160–162.ă
40ăG.ăFlorescu,ăR.ăFlorescuă1959,ă625–626,ăpl.ăV/8.ă
41ăBarneaă1959,ă905–906,ăfig.ă2/2,ă3/1.ă
42ăAuăfostădescoperiteă461ădeăfragmenteădeăĠigleăşiăolaneăşiă45ădeăfragmenteădeăcărămizi.ă
43ăBarnea 1967a,ă352.ă
44ăDiaconuă1959,ă491–497,ăfig.ă1.ă
45ăMaterialeăinedite,ădescoperiteăcuăprecădereăînăzonaăinstalaĠieiăportuareădinăpunctulăTrecere bacăşiă

înăzonaăturnuluiăbastionădeăpeăstr.ăCetăĠii.ă
46ăDiaconuă1959,ă491,ăfig.ă1/2.ă
47ăDiaconuă1959,ă491,ăfig.ă1/1,ă4;ăŞtefan,ăBarnea,ăMitreaă1962,ă687,ăfig.ă12;ăBarneaă1967a,ă352–353.ă
48ăDiaconuă1959,ă492.ă
49ăDiaconuă1959,ă491–492.ă
50ăDiaconuă1959,ă491,ăfig.ă1/3;ăDiaconu,ăPopa,ăAnghelescuă1962,ă718–719,ăfig.ă8.ă
51ăMaterialeăinedite,ăaflateăînăexpoziĠiaăMuzeuluiădeăistorieăşiăarheologieădinăSilistra.ă
52ăAntonova,ăDremsizova,ă60–61ă(înărelaĠieăcuăbisericaănr.ă1).ă
53ăEbersoltă1910,ă39,ăcat.ă153–154,ăfig.ă45.ă
54ăDiaconuă1959,ă495.ăă
55ăCazulăturnurilor-poartăăaleăcetăĠiiădeălaăNufăruă(descopeririăinedite,ăcampaniaă2009;ăpentruă

turnulăbastionăveziăDamianăet aliiă2010,ă32–33,ăfig.ă10/2–3),ăDinogetia-Garvănă(Barneaă1967a,ă352–
353),ăPăcuiulăluiăSoareă(Diaconu,ăPopa,ăAnghelescuă1962,ă718;ăPopaă1972,ă36).ă
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descoperiteă înă jurulă bisericuĠeiă erauă dină categoriaă celoră cuă semneă înă relief56,ă celeă
descoperiteă laăNufăruăsuntă înămajoritateăsimple,ăcuăexcepĠiaăcelorădouăăfragmenteă
dejaăamintite,ădescoperiteăînăinteriorulăedificiului.ăă

Înă interiorulă navei,ă peă laturaă deă sud,ă aă fostă identificatăă tencuialăă pictatăă înă
culorileă roşu,ă albastruă închisă şiă ocruă (fig.ă 10/1),ă situaĠieă întâlnităă şiă laăDinogetia-
Garvăn,ă undeă seă poateă vorbiă chiară despreă picturăămurală,ă descoperităă in situ,ă peă
pereĠiiădeăvestăşiădeănordăaiănaosului,ăcaăşiăsubăformaăfragmentelorădesprinseăaflateă
înăinteriorulăbisericuĠei57.ăTotăînănaosăaăfostăidentificată in situăunăurcioraşăacoperită
cuă smalĠă verdeă (fig.ă 10/2;ă 18/2),ă dină categoriaă ceramiciiă monocromeă simple58,ă
categorieă ceramicăă atestatăă laă Nufăru59,ă subă formaă importuriloră dină lumeaă
bizantină,ădatabileăînăsec.ăalăXII-lea60.ăă

MaterialulăarheologicăprelevatădinăgroapaămenajerăăcareăaăsecĠionatăbisericaă
provineădeă laăoaleădinăspeciaănisipoasă,ăcuădecoră incizată liniară (fig.ă19–20),ădeă laă
urcioareădinăpastăă roşie,ă fină,ăcuădecoră înăvală (fig.ă20),ădeă laăamforeăpiriformeăcuă
torĠiăsupraînălĠateăşiădeălaăamforeăconice/romboidaleă(fig.ă19),ădeălaăvaseăsmălĠuite,ă
fieă simple,ă acoperiteă peă parteaă interioară,ă fieă decorateă prină pictură,ă cuă dungiă deă
humăăalbăă(fig.ă20),ăsauăînămanieraăsgraffitoăpronunĠat,ăpeăfondădeăculoareăcaramelă
(fig.ă19).ăCategoriileăceramiceăamintite,ăcunoscuteăatâtădinăsitulădeălaăNufăru,ăcâtăşiă
dină aşezărileă contemporaneă deă laă Dunăreaă deă Jos,ă cuă analogiiă certeă înă lumeaă
bizantină61,ăpotăfiăîncadrateălaăgraniĠaăsec.ăXII–XIII.ăă

Dină punctă deă vedereă cronologic,ă elementeleă deă ordină arheologică aduseă înă
discuĠieă (stratigrafiaă zonei,ă materialulă amforică dină amenajareaă făcutăă pentruă
realizareaăfundaĠiei,ăpieseleăceramiceădescoperiteăînăgroapaămenajerăăcareăaădistrusă
locaşulă deă cult),ă caă şiă analogiileă deă plană invocateă pledeazăă pentruă încadrareaă
funcĠionăriiăbisericiiăînăsec.ăXI–XII.ăNuăputemăexcludeăînsă,ăcuătitlulădeăipotezăădeă
lucru,ă posibilitateaă caă bisericaă săă fiă fostă ridicatăă laă scurtă timpă dupăă fortificaĠiaă
bizantinăă a fundamentis,ă deciă săă reprezinteă oă creaĠieă aă sfârşituluiă sec.ă ală X-lea.ă
Plasareaă fundaĠieiă eiă înă aceeaşiă depunereă arheologicăă înă careă apareă şiă fundaĠiaă
turnuluiădeăcolĠăalăcetăĠiiăbizantine,ăprecumăşiăamplasareaăextra murosăarăputeaăfiăună
argumentă înă acestă sens,ă edificiulă îndeplinindă iniĠială rolulă uneiă bisericiă deă
garnizoană.ă EvoluĠiaă spreă rolulă deă bisericăă aă uneiă comunităĠiă creştineă trăitoareă laă
adăpostulă ziduriloră cetăĠii,ă înă jurulă căreiaă seă dezvoltăă ună cimitir,ă seă produceă cuă
precădereă înă sec.ă ală XI-lea,ă maiă alesă înă aă douaă jumătateă aă acestuia,ă edificiulă
funcĠionând,ăprobabil,ăpânăăspreăsfârşitulăsec.ăalăXII-lea.ăă

ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă
56ăBarneaă1967a,ă352–353.ăă
57ăBarneaă1967a,ă353,ă355,ăfig.ă190;ăBarneaă1981,ăpl.ă33.ă
58ăCategoriaă„PlainăGlazedăWare”ă–ăMorgană1942,ă36;ăTalbotăRiceă1959,ă110.ă
59ăBaraschi,ăDamiană1993,ă238–241ăşiănotaă47.ă
60ăBarneaă1971,ă277–278;ăBarneaă1989,ă138–139;ăBaraschi,ăDamiană1993,ă240–241ăşiănoteleă

48–64.ă
61ăDamianăet aliiă2007,ă117–118,ăfig.ă16–22,ă24–25;ăBaraschi,ăDamiană1993,ă240,ă245ăşiănoteleă

124–140,ă248–249ăşiănoteleă186–194.ă
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3.ăCIMITIRULă

Peă proprietateaă Ivanov,ă laă sudă deă bisericuĠă,ă auă fostă descoperiteă 19ă
morminte62ădeăinhumaĠie,ăaparĠinândăuneiănecropoleăcercetateăparĠial,ăîntr-oăzonăă
amplasatăăextra muros,ălaă0,20ămănordăfaĠăădeăzidulănordicăalăturnuluiădeăcolĠăşiălaă
0,30ămăsudăfaĠăădeăedificiulădeăcultă(fig.ă2;ă24).ăDinănecropolăăaăfostăcercetatăună
segmentă reprezentată deă oă suprafaĠăă deă circaă 14ă mp,ă amenajărileă funerareă
extinzându-seă spreă est,ă subă malulă deă pământă mărginindă zonaă cercetată,ă şiă spreă
vest,ă doară subă martorulă dintreă SecĠiunileă 1ă şiă 2,ă aşadară înă jumătateaă esticăă aă
suprafeĠeiăinvestigate.ăă

Înă ceeaă ceă priveşteă repartiĠiaă peă sexeă şiă peă grupeă deă vârstă,ă peă bazaă studiuluiă
antropologic63,ăseăpoateăprecizaăexistenĠaăaă16ămorminteăaparĠinândăunorăcopiiă(M.1–
3,ă 5,ă 7–16,ă 18–19)ă şiă aă treiă morminteă deă adulĠiă (M.4,ă 6,ă 17),ă dintreă careă unulă
aparĠinândăunuiăbărbată(M.4)ăşiădouăăaparĠinândăunorăfemeiă(M.6,ă17).ăă

S-aăînregistratădispunereaămormintelorăînănouăăşiruriă(prezentateădeălaăNăspreăS,ă
cuăenumerareaăcomplexelorădeălaăVăspreăE):ăM.16ăşiă15;ăM.11ăşiă18–19;ăM.17,ă12ăşiă5;ă
M.13–14ăşiă6;ăM.7;ăM.10,ă4ăşiă9;ăM.3;ăM.2ăşiă8;ăM.1).ăS-auăînregistratătreiăniveluriădeă
înmormântare:ă celă maiă timpuriu,ă reprezentată deă M.16,ă 18–19;ă celă intermediar,ă
reprezentatădeăM.6,ă8,ă10,ă12–13;ăcelămaiătârziu,ăreprezentatădeăM.1–5,ă7,ă9,ă11,ă14–
15,ă17.ă

S-aăpracticată înhumareaăindividuală.ăScheleteleăauăapărută laăadâncimiăcuprinseă
întreă2,20ăşiă3,20ămădeălaănivelulăactualădeăcălcare,ăfiindădepuseăînăgropiăsimple,ăceănuă
auă putută fiă distinseă înă pământulă cenuşiuă foarteă umed.ă Într-ună cază (M.12)ă s-aă
înregistratăprotecĠiaădefunctului:ăscheletul,ăaparĠinândăunuiăcopil,ăaăfostădepusăpeăună
patăcompusădinăpatruăfragmenteădeăolaneăşiăunăfragmentădeăamforăăsferoidală,ăfiindă
acoperităapoiăcuăoăcasetăăimprovizatăădinăalteăcâtevaăfragmenteădeăolaneă(fig.ă24/4).ă
Dină fragmenteleă respectiveă s-aă putută recompuneă ună olană dină categoriaă celoră cuă
semneăînărelief,ăcuălungimeaădeă0,40ămăşiălăĠimeaădeă0,16ămă(fig.ă10/6;ă11/1).ăă

OrientareaămormintelorăesteăV-E,ăcuăuneleădeviaĠiiădeterminateădeăanotimpulăînă
careăs-aăfăcutăînmormântarea.ăDintreăceleă19ăcomplexeăfunerareăsemnalateă(fig.ă2;ă24),ă
auă putută fiă cercetateă integrală doară puĠineă scheleteă (M.5–8),ă înă restulă cazuriloră fiindă
vorbaă fieă deămorminteă careă pătrundă înămalurileă secĠiuniloră (M.2,ă 4,ă 15,ă 17),ă fieă deă
distrugeriă provocateă deă intervenĠiiă ulterioareă (M.1)ă fieă deă cauzeă naturale,ă cumă ară fiă
mareaăfriabilitateăaăscheletelorăinfantileă(M.3,ă9–14,ă16,ă18–19).ăă

Scheleteleă (fig.ă 2;ă 24),ă apară înă decubită dorsal,ă cuă craniile,ă atunciă cândă suntă
vizibileă şiă bineă conservate,ă înă poziĠieă normalăă (M.5,ă 8–9,ă 12)ă sauă aşezateă peă parteaă
stângăă(M.6),ă înăcâtevaăcazuriăfiindăderanjateă(M.7)ăsauădistruseădinămotiveănaturaleă
ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă

62ăFiecareăcomplexăfunerarăconĠineăcâteăunăscheletăreprezentativ;ăînăuneleăcomplexeă(M.1,ă4,ă7,ă
13,ă14ăşiă16),ăapărândăşiăresturiăosteologiceădeălaăalĠiăindiviziă(veziăanalizaăantropologică,ăVasileă2011,ă
89-106).ă

63ăVasileă2011,ă89-106.ă
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(cazulăscheletelorădeăcopiiădejaăinvocate),ăcuăantebraĠeleăaşezateăînădiverseăpoziĠii,ăcuă
picioareleăîntinseă(M.4,ă6),ăarcuiteăspreăexterioră(M.5,ă8)ăsauăderanjateă(M.2).ăă

ObservaĠiileăauăpermisăstabilireaăpoziĠieiăantebraĠelorăpentruăşapteăcazuriă(M.1,ă
5–8,ă12,ă15),ăînăalteăsituaĠiiănefiindădescoperiteăînăzonaăsăpatăă(M.2,ă4,ă17)ăsauăfiindă
deranjateăoriădistruseă(M.3,ă9–11,ă13–14,ă16,ă18–19).ă

Înăcazulăaăşaseăcomplexeă(M.1,ă5–6,ă8,ă12,ă15)ăs-aăpututăstabiliăpoziĠiaăambeloră
antebraĠe.ăDintreăceleăpatruăvarianteădeăbazăăcunoscuteăînănecropoleleămedievaleă(peă
umeri,ă peă abdomen,ă peă bazină şiă peă lângăă corp),ă cuă subvarianteleă lor,ă auă fostă
înregistrateăvarianteleăcuăambeleăantebraĠeăpeăabdomenă(M.8,ă15)ăşiăpeăbazină(M.12)ăşiă
subvarianteleă cuăunăantebraĠăpeă abdomenă şiă celălaltăpeăbazină (dreptulă peă abdomen,ă
stângulăpeăbazină–ăM.1,ă5)ăşiăcuăunăantebraĠăpeăabdomenăşiăcelălaltăpeăumără(dreptulă
peăabdomen,ăstângulăpeăumără–ăM.6).ăÎntr-unăcază(M.7)ăs-aăînregistratăpoziĠiaăunuiă
singurăantebraĠă–ăstângulă–ăîntinsăpeălângăăcorp.ă

VarietateaăpoziĠieiăbraĠelorănuăreprezintăăunăelementăneobişnuit,ăfiindăîntâlnităăşiă
înăalteănecropoleăcreştineăaparĠinândăsec.ăXI–XIV,ăatâtă înăDobrogea,ăcâtă şiă înă restulă
ĠăriiăşiălaăsudădeăDunăre64.ă

Morminteleănuăauăavutăinventar,ăcuăexcepĠiaăM.1,ăînăzonaăpicioarelorăcăruiaă
s-auăgăsitădouăămonedeădeăbronz,ădeă tipăfollis,ăunaă lângăăfemurulăstâng,ăemisăă înă
vremeaăluiăRomanăIV,ăclasaăGă(1067–1071),ăputându-seăpresupuneăcăăeraăalunecatăă
dinăpalmaăstângă,ăsprijinităăpeăbazin65,ăcealaltăălaăpicioareleăaceluiaşiăschelet,ăemisăă
înăvremeaăluiăConstantinăX,ătipulă2ă(1059–1067)66.ăă

Înăceeaăceăpriveşteădepunereaămonedelorăînămorminte,ăcaăindiciuăalăpracticiiă
oboluluiă luiă Charonă înă contextulă necropoleloră creştineă bizantine67,ă menĠionămă
prezenĠaă acestoraă înă necropoleleă deă laă Nufăru68,ă Noviodunum-Isaccea69,ă Ostrovă
(jud.ăTulcea)70ăşiăDristra-Silistra71.ăă

Înă privinĠaă încadrăriiă cronologice,ă putemă estimaă căă necropolaă dezvoltatăă înă
jurulăbisericuĠeiădinăzonaănord-vesticăăaăcetăĠiiădeălaăNufăruă îşiăareăînceputurileăînă
sec.ă ală XI-lea,ă probabilă dupăă mijloculă acestuiă veac,ă putândă fiă folosităă pânăă spreă
sfârşitulăsec.ăalăXII-lea,ădacăănuăchiarăşiălaăînceputulăveaculuiăurmător.ăDinăanalizaă
modalităĠiiădeăprotecĠieăaăM.12,ăcuăolaneăcuă semneă înă relief,ăputemăpresupuneăcăă
celăpuĠinăuneleămorminteăauăfostăulterioareăfuncĠionăriiăfortificaĠieiăbizantine,ădacăă
nuă chiară edificiuluiă deă cult,ă deşiă nuă s-auă înregistrată situaĠiiă deă suprapunereă aă
vestigiilorădeăzidădeăcomplexeleăfunerare.ăă
ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă

64ăVeziădiscuĠiaăşiăanalogiileălaăDamiană1993,ă85,ă90,ănoteleă20–24.ă
65ă Oă situaĠieă similarăă seă întâlneşteă laă Nufăruă şiă înă segmenteleă deă necropoleă cercetateă peă

proprietăĠileăDrăganăşiăDucicaă(Damianăet aliiă2007–2008,ă316–317).ăă
66ă Identificareaă monedeloră iă seă datoreazăă luiă Gh.ă Mănucu-Adameşteanu,ă căruiaă autoriiă îiă

adreseazăămulĠumirileălor.ă
67ăPentruăatestările,ănuăfoarteănumeroase,ăşiăsemnificaĠiileăpracticiiăveziăşiăDamiană2007–2008,ă

312–313ăşiănotaă35,ă316–317ăşiănoteleă116–119.ăă
68ăDamianăet aliiă2007–2008,ă313,ă316–317.ă
69ăVasiliuă1984,ă116,ă122–123,ăpl.ăXVI/9a–b,ă10a–b,ă11a–b,ă12a–b.ă
70ăBarnea,ăParaschi,ăStănicăă2002,ă226;ăStănicăă2004,ă361.ă
71ăAngelovaă1995,ă68–71,ă73.ă
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Segmentulă deă necropolăă deă peă proprietateaă Ivanovă seă înscrieă înă categoriaă
necropoleloră deă inhumaĠieă creştineă aleă aşezăriiă deă laă Nufăruă (sec.ă XI–XIII)72,ă
remarcându-se,ă caă şiă înă alteă situaĠii,ă amplasareaă morminteloră înă proximitateaă
elementelorădeăfortificaĠie73,ăcuăprecizareaăcă,ăînăcazulăsituluiăamintit,ăesteăvorbaădeă
singurulăcimitirăcercetatăpânăăînăprezentăcareăseădezvoltăăînăjurulăuneiăbiserici.ăCeeaă
ceă esteă particulară înă privinĠaă acestuiă segmentă deă necropolă,ă esteă numărulă foarteă
mareăalăcopiiloră înhumaĠiăcomparativăcuăcelăalăadulĠilor.ăArăputeaăfiă indiciulăuneiă
grupăriăaămormintelorădeăcopiiă într-unăanumită sectorăalăcimitirului,ă înhumărileădeă
adulĠiăfiindăprobabilăplasateăspreăest,ăacoloăundeăcercetareaănoastrăănuăs-aămaiăputută
extinde.ăNecropolaăseăînscrie,ăprinăanalogiileădeărităşiăritual,ăînăorizontulămaiălarg,ăală
cimitirelor,ă grupuriloră deă morminteă şiă morminteloră databileă înă sec.ă XI–XIV,ă
cercetateă înă Dobrogea,ă laă Dinogetia-Garvăn74,ă Noviodunum-Isaccea75,ă Troesmis-
Turcoaia76,ăEnisala-„Palancă”77,ăBeroe-Ostrovă(jud.ăTulcea)78,ăHistria)79,ăCapidava80,ă
ConstanĠa81,ă Bugeacă (com.ă Ostrov,ă jud.ă ConstanĠa)82,ă Guraă Canliei83,ă Dervent84,ă
PăcuiulăluiăSoare85,ăprecumăşiăînăregiuneaănord-esticăăaăBulgariei,ălaăDristra-Silistra86,ă
OdărĠi87,ăCavarna88,ăCaliacra89.ăăă
ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă

72ă Pentruă descopeririă funerareă dină diverseă epociă laă Nufăruă veziă Damiană et aliiă 2007–2008;ă
pentruăzoneleăcimiterialeăîncadrabileăepociiămedio-bizantineăveziăDamianăet aliiă2007–2008,ă309–313ă
şiănoteleă18–39.ăă

73ăDamianăet aliiă2007–2008,ă307–308.ă
74ăDatareăsec.ăXI–XIIă–ăComşa 1967,ă367–373;ăBarneaă1973,ă298–301,ă310,ă330,ăfig.ă10.ă
75ăDatareăsec.ăXI–XIIIă–ăVasiliuă1984,ă107,ă125–129,ă521–525,ăpl.ăII–III;ăBaumannă2010,ă14,ă

17–20,ă22,ă31–32,ă34–35,ă131–132,ă134–135,ă227–228,ăcuăbibliografiaăanterioară.ă
76ăMorminteădescoperiteăînăzonaăcetăĠiiădeăest,ădatateăsec.ăXII–XIIIă–ăVasiliuă1980,ă218–229.ăă
77ăDatareăsec.ăXIII–XIVă–ăLăzurcă,ăMănucu-Adameşteanuă1980,ă152–156;ăcercetăriăinediteăSilviaă

Baraschi,ă1984,ă1986;ăStănicăăet aliiă2005–2006,ă318ăşiănotaă18.ă
78ăDatareă sec.ăX–XIIă –ăPetreă 1962,ă 584–586;ăBarnea,ă Paraschiv,ă Stănicăă 2002,ă 226;ă Stănicăă

2004,ă360–365.ă
79ăDatareăsec.ăX–XIă–ăCondurachiăet aliiă1961,ă233–234,ăfig.ă6–8;ăSuceveanuă1973,ă495–502.ă ă
80ăMorminteăînămajoritateă inedite,ădatateă înăsec.ăIX–XIă–ăG.ăFlorescu,ăR.ăFlorescu,ăCeacalopolă

1961,ă574,ă577–579,ăfig.ă2–5,ăpl.ăI;ăG.ăFlorescu,ăR.ăFlorescu,ăCeacalopolă1962,ă702–703,ăfig.ă1–3,ă13–16.ă
81ăDatareăsec.ăX–XI,ăprobabilăpânăălaăjumătateaăsec.ăalăXI-leaă–ăcercetăriăinediteă1986ăConstantină

CheraăşiăVirgilăLunguă(Mănucu-Adameşteanuă1991,ă318,ă321,ănotaă61).ă
82ăDatareăsec.ăX–XIă–ăChera-Mărgineanuă1981,ă297–302.ă
83ăDatareăsec.ăX–XIă–ăIrimiaă1981,ă117;ăIrimiaă1982,ă140–143.ăă
84ăDatareăsec.ăXIă–ăDamian,ăVasileă2010,ă339–355.ă
85ă Morminteă descoperiteă înă sectorulă „Poartă”,ă încăă inedite,ă datateă înă sec.ă XIII–XIV.ă Pentruă

menĠiuniăbibliograficeăveziăDamian,ăBănăseanuă2006,ă249ăşiănotaă3.ă
86ăÎnăzonaăziduluiăsudicăalăcetăĠii,ădatateăînăsec.ăXII–XIVă–ăAngelovaă1995,ă99,ăpl.ăXVIIIă–ăşiăînă

jurulă bisericiiă episcopale,ă datateă începândă cuă sec.ă ală X-leaă pânăă înă epocaă otomanăă –ă Angelova,ă
Atanasov,ăKolevaă2005,ă191.ăă

87ăDatareăsec.ăalăXI-leaă–ăDonceva-Petkovaă2005.ă
88ă Datareă sec.ă VIII–XIIIă –ă Mircevă 1961,ă 67–76;ă Mircev,ă Tonceva,ă Dimitrovă 1962,ă 62–64,ăă

fig.ă52–53.ăă
89ăDatareăsec.ăXIII–XIVă–ăBobcevaă1978.ă
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Fig.ă1.ăPlanulăsatuluiăNufăru,ăcuămarcareaăcetăĠiiăbizantine.ă
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Fig.ă4.ăSuprafaĠaăcercetatăăpeăproprietateaăIvanov,ăcuăbisericaăşiăturnulădeăcolĠăă

ăăalăcetăĠiiăbizantine:ă1.ăvedereădinspreănord;ă2.ăvedereădinspreăsud.ă
ă
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Fig.ă5.ăBisericaădescoperităăpeăproprietateaăIvanov:ăă

1.ăvedereădinspreăest;ă2.ăvedereădinspreănord.ă
ă
ă
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ă
Fig.ă6.ăBiserica:ă1.ălaturaăsudică;ă2.ăabsidaăvăzutăădinspreăest.ă

ă
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Fig.ă7.ăZidulăbisericii.ăVedereădinspreăsud.ă

ă
ă
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Fig.ă8.ăZonaădeăsudăaăbisericii.ăDetaliiădeăparament.ă
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Fig.ă9.ăBiserica:ă1.ăamenajareaăcuăfragmenteăamforiceăînăpământăgalbenădeă
subăfundaĠiaăbisericii;ă2.ăfragmentădeăamforăăin situădeăsubăfundaĠiaăbisericii.ă
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Fig.ă10.ăMaterialeăarheologice:ă

1.ăfragmenteădeătencuialăăpictatăăin situ;ă2.ăurcioraşăsmălĠuit;ă
3.ăamforăăsferoidalăărestaurată,ădinăamenajareaădeăsubănivelulăfundaĠiei;ăă
4.–5.ăolaneădinăinteriorulăbisericiiăceăauăaparĠinutăacoperişuluiăacesteia;ă
6.ăolanăcuăsemnăînăreliefădinăcomponenĠaăsistemuluiădeăprotecĠieăaăM.12.ă
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Fig.ă11.ăMaterialeădeăconstrucĠie:ă1.ăolanăcuăsemnăînăreliefădinăcomponenĠaăă

sistemuluiădeăprotecĠieăaăM.12;ă2.ăolaneăfragmentareădescoperiteăînăinteriorulăbisericii.ă
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Fig.ă12.ăMaterialeădeăconstrucĠieădinăinteriorulăbisericii.ă

ă
ă
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Fig.ă13.ă1.ăMaterialeădeăconstrucĠieădinăinteriorulăbisericii;ă2.ăînvelitoareădinăĠigleăşiăolaneădeăcoamă:ă

detaliuăşiămodădeăaşezareă(dupăăKvinto,ăIordanovă1982,ă30,ăfig.ă7).ă
ă
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Fig.ă14.ăFragmenteăamforiceădinăamenajareaădeăsubănivelulăfundaĠieiăbisericii.ăăăă
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Fig.ă15.ăFragmenteăamforiceădinăamenajareaădeăsubănivelulăfundaĠieiăbisericii.ă
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Fig.ă16.ăAmforeăsferoidaleărestaurateădinăamenajareaădeăsubănivelulăfundaĠieiăbisericii.ă
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Fig.17.ăAmforeăsferoidaleărestaurateădinăamenajareaădeăsubănivelulăfundaĠieiăbisericii.ă
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Fig.ă18.ăMaterialeăceramice:ă1.ăamforăăsferoidalăărestaurată,ădinăamenajareaădeăsubănivelulă
ăăăăăăăăăăăăfundaĠiei;ă2.ăurcioraşăacoperităcuăsmalĠăverdeădescoperităînăinteriorulăedificiului.ă
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Fig.ă19.ăFragmenteăceramiceădinăgroapaămenajerăăcareăaădistrusăbiserica.ă
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Fig.ă20.ăFragmenteăceramiceădinăgroapaămenajerăăcareăaădistrusăbiserica.ă
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Fig.ă21.ăBisericuĠaădeălaăDinogetia-Garvăn:ă

1.ăplan;ă2.ăpropunereădeăreconstituireăă
(dupăăarh.ăŞtefanăBalş,ăarhivaăInstitutuluiădeăArheologieă„VasileăPârvan”).ă
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Fig.ă22.ăPosibileăanalogii:ăă

1.ăbisericaădeălaăLedenikă(Bulgaria),ăplană(dupăăKvinto,ăIordanovă1982,ă26,ăfig.ă4);ă
2.ăbisericaănr.ă1ădeălaăSkalaă(Bulgaria),ăplan;ă3.ăbisericaănr.ă2ădeălaăSkalaă(Bulgaria),ăă

plană(deseneădupăăIotov,ăAtanasovă1998,ă235–236,ăpl.ăXXXVI–XXXVII).ă
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Fig.ă23.ăPosibileăanalogii.ăBisericileădeălaăTzarăAsenă(Bulgaria):ă
1.ăbisericaănr.ă1,ăplan;ă2.ăbisericaănr.ă2,ăplan;ă3.ăbisericaănr.ă3,ăplanăă

(deseneădupăăAntonova,ăDremsizovaă1984,ăfig.ă1,ă4–5).ă
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Fig.ă24.ăPropunereădeăreconstituireăaăbisericiiăbizantineă
descoperiteălaăNufăru,ăpeăproprietateaăIvanovă(AndraăSamson).ă
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Fig.ă25.ăCimitirulăcercetatăpeăproprietateaăIvanov:ăă
1.ăM.6ă–10;ă2.ăM.1;ă3.ăM.4;ă4.ăM.12;ă5.ăM.5.ă

ă
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Catalogulămormintelor:ă
ă
M.1/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormânt90ădeăinhumaĠie,ălaă0,20ămăNăfaĠăădeăzidulănordicăalăturnuluiă
deăcolĠ,ă2,71ămăadâncimeăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăorientareăV-E;ăscheletădeăcopil,ăînădecubită
dorsal,ă oaseleă scheletuluiă suntă parĠială deranjateă înă zonaă coloaneiă şiă aă bazinului,ă antebraĠulă dreptă peă
abdomen,ă antebraĠulă stângă peă bazin,ă femureleă secĠionate,ă probabilă deă oă groapăămenajeră,ă craniulă şiă
braĠulădreptăauă fostădemontateă înămomentulă săpării,ă lungimeă înăgroapăăţă0,48ăm,ă lăĠimeăţă0,31ăm;ă
inventarăreprezentatădeăoămonedăădeăbronzăaflatăălângăăfemurulăstâng,ăprobabilăalunecatăădinăpalmaă
stângăă–ăunăfollisăRomanăIV,ăclasaăGă(fig.ă2;ă24/2);ă

M.2/Să 1/proprietateaă Ivanov/2008ă–ămormântădeă inhumaĠie,ă laă1ămădistanĠăăNă faĠăădeăzidulănordicăală
turnuluiă deă colĠ,ă laăNă faĠăă deă şiă paralelă cuăM.1,ă 2,71ămă adâncimeă faĠăă deă nivelulă actuală deă călcare,ă
orientareăV-E;ăscheletădeăcopil,ăînădecubitădorsal,ăvizibilădoarăînăjumătateaăsaăinferioară,ădeălaăbazinăînă
jos,ăparteaăsuperioarăăpătrunzândăînămalulăvesticăalăSă1,ăpiciorulădreptădislocatăînămomentulăsăpării,ă
lungimeăînăgroapăăţă0,37ăm,ălăĠimeăţă0,15ăm;ăfărăăinventară(fig.ă2);ă

M.3/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormântădeăinhumaĠie,ălaă1,40ămădistanĠăăNăfaĠăădeăzidulădeăzidulă
nordicăalăturnuluiădeăcolĠ,ălaăNăfaĠăădeăM.1ăşiălaăEăfaĠăădeăM.2,ăorientareăV-E;ăscheletădeăcopil,ăprobabilă
înădecubitădorsal,ădinăcareăseăpăstreazăădoarăcâtevaăoase;ăfărăăinventară(fig.ă2);ă

M.4/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormânt91ădeăinhumaĠie,ălaă1,70ămădistanĠăăNăfaĠăădeăzidulănordicăală
turnuluiădeăcolĠ,ă laăNăfaĠăădeăşiăparalelăcuăM.2–3,ă2,52ămăadâncimeă faĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ă
orientareăV-E;ăscheletădeăadult,ăînădecubitădorsal,ăvizibilădoarăînăjumătateaăsaăinferioară,ădeălaăbazinăînă
jos,ăparteaăsuperioarăăpătrunzândăînămalulăvesticăalăSă1,ălungimeăînăgroapăăţă0,85ăm,ălăĠimeăţă0,30ăm;ă
fărăăinventară(fig.ă2;ă24/3);ă

M.5/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormântădeăinhumaĠie,ălaă0,86ămădistanĠăăSăfaĠăădeăzidulănaosuluiă
bisericii,ălaă1,37ămădistanĠăăNăfaĠăădeăM.4,ăparalelăcuăM.2–3ăşiăcuăM.4,ă2,52ămăadâncimeăfaĠăădeănivelulă
actuală deă călcare,ă orientareăV-E;ă scheletă deă copil,ă înă decubită dorsal,ă bineă conservat,ă antebraĠeleă peă
abdomen,ăcuăpalmeleăîntinse,ăpicioareleă înăconexiuneăanatomică,ă îndoiteăuşorădeălaăgenunchiă înăjos,ă
lungimeăînăgroapăăţă0,78ăm,ălăĠimeăţă0,24ăm;ăfărăăinventară(fig.ă2;ă24/5);ă

M.6/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormântădeăinhumaĠie,ălaă0,60ămădistanĠăăSăfaĠăădeăzidulănaosuluiă
bisericii,ălaăNăfaĠăădeăM.4,ă2,60ămăadâncimeăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăorientareăV-E;ăscheletădeă
adult,ăînădecubitădorsal,ăbineăconservat,ăcraniulăaplecatăpeăparteaăstângă,ăantebraĠulădreptăpeăabdomen,ă
antebraĠulă stângă peă umăr,ă picioareleă întinse,ă lungimeă înă groapăă ţă 1,66ă m,ă lăĠimeă ţă 0,47ă m;ă fărăă
inventară(fig.ă2;ă24/1);ă

M.7/Să 1/proprietateaă Ivanov/2008ă–ămormânt92ă deă inhumaĠie,ă laă Să faĠăă deă şiă paralelă cuăM.6,ă 2,65ămă
adâncimeă faĠăă deă nivelulă actuală deă călcare,ă orientareă V-E;ă scheletă deă copil,ă înă decubită dorsal,ă
antebraĠulădreptălipseşte,ăantebraĠulăstângăîntinsăpeălângăăcorp,ăbazinulădeschis,ăfemureleăîntinse,ătibiaă
dreaptăăesteă ruptăă şiădeplasată,ă lungimeă înăgroapăăţă0,54ăm,ă lăĠimeăţă0,16ăm;ă fărăă inventară (fig.ă2;ă
24/1);ă

M.8/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormântădeăinhumaĠie,ălaăsudăfaĠăădeăM.7ăşiăparalelăcuăM.6–7,ă2,70ă
măadâncimeăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăorientareăV-E;ăscheletădeăcopil,ăînădecubitădorsal,ăbineă

ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă
90ăÎnăacestăcomplexăfunerarăauămaiăfostăidentificateăresturiăosteologiceăproveniteădeălaăîncăădoiă

indivizi,ăveziăanalizaăantropologicăă(Vasileă2011,ă91–92).ă
91ăÎnăacestăcomplexăfunerarăauămaiăfostăidentificateăresturiăosteologiceăproveniteădeălaăîncăăună

individ,ăveziăanalizaăantropologicăă(Vasileă2011,ă92).ă
92ăÎnăacestăcomplexăfunerarăauămaiăfostăidentificateăresturiăosteologiceăproveniteădeălaăîncăăună

individ,ăveziăanalizaăantropologicăă(Vasileă2011,ă93–94).ă
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conservat,ă cuă excepĠiaă gambeiă drepte,ă ambeleă antebraĠeă peă abdomen,ă lungimeă înă groapăăţă 0,67ăm,ă
lăĠimeăţă0,22ăm;ăfărăăinventară(fig.ă2;ă24/1);ă

M.9/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormântădeăinhumaĠie,ălaăNăfaĠăădeăşiăparalelăcuăM.8,ălaăSăfaĠăădeăşiă
paralelăcuăM.10ăşiăM.6,ă2,69ămăadâncimeăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăpeăcraniu,ăorientareăV-E;ă
scheletădeăcopil,ăînădecubitădorsal,ădinăcareăseămaiăpăstreazăădoarăparteaăsuperioară,ălungimeăînăgroapăă
ţă0,17ăm,ălăĠimeăţă0,11ăm;ăfărăăinventară(fig.ă2;ă24/1);ă

M.10/Să 1/proprietateaă Ivanov/2008ă –ămormântă deă inhumaĠie,ă laă Nă faĠăă deăM.9ă şiă laăVă faĠăă deăM.7,ă
paralelăcuăM.8–9ăşiăM.6,ăîntreăşirurileămarcateădeăM.4ăşiăM.2,ă2,70ămăadâncimeăfaĠăădeănivelulăactualădeă
călcare,ă peă craniu,ă orientareă V-E;ă scheletă deă copil,ă probabilă înă decubită dorsal,ă dină careă seă maiă
păstreazăăcraniulăşiăcâtevaăelementeădinăscheletulăpostăcranian;ăfărăăinventară(fig.ă2;ă24/1);ă

M.11/Să 1/proprietateaă Ivanov/2008ă –ămormântă deă inhumaĠie,ă laă Nă faĠăă deăM.6ă şiă laă Să faĠăă deă zidulă
naosuluiăbisericii,ă2,75ămăadâncimeăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăpeăcraniu,ăorientareăV-E;ăscheletă
deăcopil,ăprobabilăînădecubitădorsal,ădinăcareăseămaiăpăstreazăăfragmenteăcraniene,ăcoasteăşiăhumerusulă
stâng;ăfărăăinventară(fig.ă2);ă

M.12/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormântădeăinhumaĠie,ălaă0,30ămăSăfaĠăădeăzidulănaosulăbisericii,ă
2,30ămăadâncimeăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăpeăcraniu,ăorientareăV-E;ăscheletădeăcopil,ăprobabilă
înădecubitădorsal,ădinăcareăseămaiăpăstreazăăînăconexiuneăanatomicăăparteaădreaptă,ăceaăstângăăfiindă
deranjatăăînămomentulăsăpării,ăambeleăantebraĠeăpeăbazin,ăprotejareaămormântuluiăprintr-oăamenajareă
funerarăădinăfragmenteădeăolaneărefolosite;ăfărăăinventară(fig.ă2;ă24/4);ă

M.13/Să 1/ă proprietateaă Ivanov/2008ă –ămormânt93ă deă inhumaĠie,ă laă 0,50ă mă Să faĠăă deă zidulă naosuluiă
bisericii,ă2,24ămăadâncimeăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăpeăcraniu,ăorientareăV-E;ăscheletădeăcopil,ă
probabilăînădecubitădorsal,ădinăcareăseămaiăpăstreazăăînăconexiuneăanatomicăăcraniul,ăcoastele,ăbazinulă
şiăfemurele,ăsuprapusădeăM.14;ăfărăăinventară(fig.ă2);ă

M.14/Să 1/proprietateaă Ivanov/2008ă –ă mormânt94ă deă inhumaĠie,ă suprapuneă M.13,ă fărăă a-lă distruge,ă
morminteleăfiindăseparateădeăunăstratădeăpământ,ă2,49ămăadâncimeăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăpeă
craniu,ăorientareăV-E;ăscheletădeăcopil,ăprobabilăînădecubitădorsal,ădinăcareăseămaiăpăstreazăădoarăună
fragmentădeăcraniu,ăcâtevaăcoaste;ăfărăăinventară(fig.ă2);ă

M.15/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormântădeăinhumaĠie,ălaă0,15ămăSăfaĠăădeăzidulănaosuluiăbisericii,ă
2,54ămăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăpeăcraniu,ăorientareăV-E;ăscheletădeăcopil,ăînădecubitădorsal,ă
dinăcareă seămaiăpăstreazăă înăconexiuneăanatomicăăcoastele,ăparteaădreaptăăaăbazinuluiă şiăpicioarele,ă
ambeleăantebraĠeăpeăabdomen,ădepusăpeăunăpatădeămortar,ăgrosădeă0,02–0,03ăm,ăreprezentândănivelulă
deăconstrucĠieăaăbisericii;ăfărăăinventară(fig.ă2);ă

M.16/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormânt95ădeăinhumaĠie,ălaăSăfaĠăădeăabsidaăbisericii,ăînăpământulă
deăsubăamenajareaăcuăpământăgalben,ă3,14ămăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăpeăcraniu,ăorientareăV-E;ă
scheletădeăcopil,ăprobabilăînădecubitădorsal,ădinăcareăauăfostărecuperateăosemintele;ăfărăăinventară(fig.ă2);ă

M.17/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormântădeăinhumaĠie,ălaă0,30ămăSăfaĠăădeăzidulănaosuluiăbisericii,ă
2,25ămăfaĠăădeănivelulăactualădeăcălcare,ăorientareăV-E;ăscheletădeăadult,ăprobabilăînădecubitădorsal,ădină
careăsuntăvizibileădoarămembreleăinferioare,ălungimeăînăgroapăăţă0,80ăm,ălăĠimeăînăgroapăăţă0,40ăm;ă
fărăăinventară(fig.ă2);ă

ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă
93ăÎnăacestăcomplexăfunerarăauămaiăfostăidentificateăresturiăosteologiceăproveniteădeălaăîncăădoiă

indivizi,ăveziăanalizaăantropologicăă(Vasileă2011,ă95).ă
94ăÎnăacestăcomplexăfunerarăauămaiăfostăidentificateăresturiăosteologiceăproveniteădeălaăîncăăună

individ,ăveziăanalizaăantropologicăă(Vasileă2011,ă95)ă
95ăÎnăacestăcomplexăfunerarăauămaiăfostăidentificateăresturiăosteologiceăproveniteădeălaăîncăăună

individ,ăveziăanalizaăantropologicăă(Vasileă2011,ă96).ă
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M.18/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormântădeăinhumaĠie,ălaăSăfaĠăădeăabsidaăbisericii,ăînăpământulădeă
subăamenajareaăcuăpământăgalben,ă3,14ămăfaĠăădeănivelulăactuală deăcălcare,ăpeăcraniu,ăorientareăV-E;ă
scheletădeăcopil,ăprobabilăînădecubitădorsal,ădinăcareăauăfostărecuperateăosemintele;ăfărăăinventară(fig.ă2);ă

M.19/Să1/proprietateaăIvanov/2008ă–ămormântădeăinhumaĠie,ălaăSăfaĠăădeăabsidaăbisericii,ăînăpământulădeă
subăamenajareaăcuăpământăgalben,ă3,21ămăfaĠăădeănivelulăactuală deăcălcare,ăpeăcraniu,ăorientareăV-E;ă
scheletădeăcopil,ăprobabilăînădecubitădorsal,ădinăcareăauăfostărecuperateăosemintele;ăfărăăinventară(fig.ă2).ă

4.ăCONSIDERAŢIIăFINALEă

Descoperirileă arheologiceă dină campaniaă 2008ă deă peă proprietateaă Ivanovă seă
înscriuăînăcategoriaănoutăĠilorăpentruăaşezareaădeătipăurbanădeălaăNufăru,ăadăpostităă
deă zidurileă uneiă fortificaĠiiă ridicateă a fundamentisă deă bizantiniă înă ultimaă parteă aăă
sec.ăalăX-lea.ăă

BisericaăreprezintăăsinguraăconstrucĠieădeăzidăindependentăăşiătotodatăăprimulă
edificiuădeăcultăcreştinădescoperităpânăăînăprezentăînăsitulădeălaăNufăru.ăAmplasareaă
saă înă afaraă ziduriloră cetăĠii,ă într-oă extremitateă aă teritoriuluiă acesteiaă (colĠulă nord-
vestic),ă extremă deă aproapeă deă liniaă Dunării,ă constituieă ună indiciuă ală faptuluiă că,ă
probabil,ănuăeraăsinguraăconstrucĠieădeăgen;ăesteădeăestimatăfaptulăcăăexistaăcelăpuĠină
unăaşezământăsimilarăînăzonaăcentralăăaăaşezării,ădacăănuăcumvaăşiăînăalteăpuncte.ă
PoateăunăhazardăfericităalăcercetărilorăpreventiveădeălaăNufăruăvaăoferiăargumenteăînă
acestă sens.ă Cimitirulă dezvoltată înă jurulă locaşuluiă deă cultă reprezintă,ă printreă
numeroaseleă segmenteă deă necropolăă cercetateă peă teritoriulă satuluiăNufăru,ă primulă
amenajatăînăpreajmaăuneiăbiserici.ă

SituaĠiaă arheologicăă areă analogiiă foarteă apropiateă laă Dinogetia-Garvăn96,ă
subliniateă dejaă anterior,ă cuă precizareaă căă acoloă descoperireaă bisericiiă cuă cimitirulă
aferentăaăfostăînregistratăăaproximativăînămijloculăaşezării97.ăBisericiăcimiterialeăauă
fostădescoperiteăşiălaăğarăAsenă–ăbisericaănr.ă398,ăcaăşiălaăCavarna,ăcuăprecizareaăcăă
acoloă auă fostă descoperiteă douăă edificiiă mononavateă suprapuse,ă înconjurateă deă
morminteădeăinhumaĠie99.ăă

BisericuĠaădeă laăNufăruăseă înscrie,ăalăturiădeăceaăcuăplanăsimpluădinăcetateaă
Dinogetia-Garvăn100ă şiă deă bisericaă maiă târzie,ă cuă plană treflat,ă deă laă NiculiĠel101,ă
printreă foarteă rareleămonumenteă deă cultă aleă epociiă bizantineă păstrateă peă teritoriulă
dobrogean,ăconsiderateăceleămaiăvechiăastfelădeăedificiiăaleăevuluiămediuăromânesc.ă
ăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăăă

96ăBarneaă1967a,ă350–356,ăfig.ă186–187;ăBarneaă1971,ă233–238,ăfig.ă72–73;ăBarneaă1981,ă92–
93,ăpl.ă32–33;ăBarneaă1987,ă106–109,ăfig.ă8–9;ăComşaă1967,ă367–373ăşiăfig.ă195.ă

97ăBarneaă1967a,ă350.ăă
98ă Antonova,ă Dremsizovaă 1984,ă 59–70,ă fig.ă 1–9;ă Atanasovă 2007,ă 272–274,ă pl.ă XLI/82–83,ă

LXIV/247–248.ă
99ăMircev,ăTonceva,ăDimitrovă1962,ă57–64,ă108;ăAtanasovă2007,ă274,ăpl.ăLXIV/250.ă
100ăBarneaă1967a,ă350–356,ăfig.ă186–187;ăBarneaă1971,ă233–238,ăfig.ă72–73;ăBarneaă1981,ă92–

93,ăpl.ă32–33;ăBarneaă1987,ă106–109,ăfig.ă8–9.ă
101ăBarneaă1971,ă238–242,ăfig.ă74;ăDiaconuă1972,ă312–314,ăfig.ă3;ăBarneaă1981,ă96–97,ăpl.ă34;ă

Barneaă1987,ă109–112,ăfig.ă10.ă
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Împreunăă cuă multă maiă numeroaseleă descopeririă dină spaĠiulă Bulgarieiă deă astăzi,ă
indiferentă căă esteă vorbaă deă bisericiă cuă navăă unicăă (Skala102,ă ğară Asen103,ă
Cavarna104)ă sauă deă bisericiă cuă plană cruciformă şiă trinavată (Dristra-Silistra105,ă
Caliacra106),ă contribuieă laă conturareaă peisajuluiă cultuală creştin,ă corespunzândă
graniĠelorăprovincieiăbizantineăParistrion.ăă
ă

UNEăÉGLISEăBYZANTINEăDÉCOUVERTEăÀăNUFĂRUă(DÉP.ăDEăTULCEA)ă

RÉSUMÉă

L’articleăprésenteăuneădécouverteărécenteăprovenantădeăl’établissementăfortifiéăurbainăsituéăsură
leăterritoireăduăvillageădeăNufăru:ăunăédificeădeăculte,ăavecăuneănécropole,ădatéăauxăXIe-XIIeăsiècles.ă
Lesăvestigesăproviennentăd’uneăfouilleăarchéologiqueăpréventive,ădérouléeăpendantă l’annéeă2008ăsură
uneăpropriétéăprivéeă–ăappartenantăàăSaşaăIvanovă–,ăenglobantăleăcôtéăNord-Ouestădeălaăforteresse.ăIlă
s’agităd’uneăéglise,ăsituéeăenădehorsădeăl’enceinteăbyzantine,ăauăNordădeălaătourăduăcoinăNord-Ouest,ă
composéeăparăuneănefăetăuneăabside,ăpartiellementăconservées.ăÀă laăproximitéă sudădeă l’église,ăonăaă
fouilléă ună cimetière,ă documentéă seulementă pară 19ă tombesă d’inhumation,ă orientéesă Ouest-Est,ă sansă
mobilierăfunéraireă(àăl’exceptionădeălaătombeă1ă–ăuneămonnaieăenăbronzeăduăXIeăsiècle)ăappartenantăàă
uneăcommunautéăchrétienne.ăLaăpetiteăégliseăconstitueăleăpremierăédificeădeăculteădécouvertădansălaă
forteresseăbyzantineădeăNufăruăetăunădesăquelquesăédificesăchrétiensădatésăàăl’époqueămédio-byzantineă
découvertsădansălaăzoneădeălaăDobroudja.ă

Mots-clé:ăNufăru,ăByzance,ăforteresse,ăéglise,ănef,ăabside,ătuile,ăamphore,ăcimetière,ătombe.ă
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EXPLICATIONSăDESăFIGURESă

Fig.ă1.ăPlanăduăvillageăNufăru.ăLaăforteresseăbyzantineăetălaăpropriétéăIvanov.ă
Fig.ă 2.ă Plană générală desă fouillesă sură laă propriétéă Ivanov.ă Laă courtine,ă laă tour,ă l’égliseă etă leă

cimetièreăd’époqueăbyzantine.ă
Fig.ă3.ăSectionă1ăfouilléeăsurălaăpropriétéăIvanov:ă1.ăprofilăduăcôtéăest;ă2.ăprofilăduăcôtéăouest.ă
Fig.ă 4.ăLaă surfaceă fouilléeă sură laă propriétéă Ivanov.ăL’égliseă etă laă toură byzantines:ă 1.ă vueă duă

Nord;ă2.ăvueăduăSud.ă
Fig.ă5.ăL’égliseădécouverteăsurălaăpropriétéăIvanov:ă1.ăvueădeăl’Est;ă2.ăvueăduăNord.ă
Fig.ă6.ăL’église:ă1.ăleăcôtéăsud;ă2.ăl’absideăvueădeăl’Est.ă
Fig.ă7.ăLeămurădeăl’égliseăvueăduăcôtéăsud.ă
Fig.ă8.ăL’église.ăLaăzoneăsud.ăLeăparement.ă
Fig.ă9.ăL’église:ă1.ă l’aménagementăpoură laă fondationădeă l’église,ăavecădesă tessonsădesăamphores;ăă

2.ăamphoreăsphéroïdaleăfragmentaireăsousălaăfondationădeăl’église.ă
Fig.ă 10.ă Matériauxă archéologiques:ă 1.ă fragmentsă deă peintureă murale;ă 2.ă crucheă àă émailă vert;ăă

3.ăamphoreăsphéroïdaleărestauréeăprovenantădeăl’aménagementăpourălaăfondationădeăl’église;ă4.–5.ătuilesă
deătoitădécouvertesădansăl’église;ă6.ătuileăàăsigneăenăreliefăprovenantădeălaăprotectionădeălaătombeă12.ă

Fig.ă 11.ă Matériauxă deă constructionă deă l’église:ă 1.ă tuileă àă signeă enă reliefă provenantă deă laă
protectionădeălaătombeă12;ătuilesăfragmentairesădécouvertesădansăl’église.ă
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Fig.ă12.ăMatériauxădeăconstructionădeăl’église.ă
Fig.ă13.ă1.ăMatériauxădeăconstructionădeăl’église;ă2.ăcouvertureăenătuilesăpourăleătoitădeăl’égliseă

(d’aprèsăKvinto,ăIordanovă1982,ă30,ăfig.ă7).ă
Fig.ă14.ăMatériauxăamphoriquesăprovenantădeăl’aménagementăpourălaăfondationădeăl’église.ă
Fig.ă15.ăMatériauxăamphoriquesăprovenantădeăl’aménagementăpourălaăfondationădeăl’église.ă
Fig.ă16.ăAmphoresăsphéroïdalesăpartiellementărestauréesăprovenantădeăl’aménagementăpourălaă

fondationădeăl’église.ă
Fig.ă17.ăAmphoresăsphéroïdalesăpartiellementărestauréesăprovenantădeăl’aménagementăpourălaă

fondationădeăl’église.ă
Fig.ă18.ăMatériauxăcéramiques:ă1.ăamphoreăsphéroïdaleăprovenantădeă l’aménagementăpoură laă

fondationădeăl’église;ă2.ăcrucheăàăemailăvertăprovenantăduănef.ă
Fig.ă19.ăTessonsăcéramiquesăprovenantădeălaăfosseăménagèreăqueăperforeăleăniveauădeăl’église.ăă
Fig.ă20.ăTessonsăcéramiquesăprovenantădeălaăfosseăménagèreăqueăperforeăleăniveauădeăl’église.ăă
Fig.ă 21.ăLaăpetiteă égliseădeăDinogetia-Garvăn:ă1.ă plan;ă 2.ă propositionădeă restitutionă (d’aprèsă

l’architecteăŞt.ăBalş,ăarchiveădeăl’Institutăd’Archéologieă«VasileăPârvan»).ă
Fig.ă22.ăAnalogiesăenăBulgarie:ă1.ă l’égliseădeăLedenik,ăplană(d’aprèsăKvinto,ă Iordanovă1982,ă

26,ăfig.ă4);ă2.ăl’égliseăno.ă1ădeăSkala,ăplan;ăl’égliseăno.ă2ădeăSkala,ăplană(d’aprèsăIotov,ăAnatasovă1998,ă
235–236,ăpl.ăXXXVI–XXXVII).ă

Fig.ă23.ăAnalogiesăenăBulgarie.ăLesăéglisesăduăTzarăAsen:ă1.ăl’égliseăno.ă1,ăplan;ăl’égliseăno.ă2,ă
plan;ăl’égliseăno.ă3,ăplană(d’aprèsăAntonova,ăDremsizovaă1984,ăfig.ă1,ă4–5).ă

Fig.ă 24.ă Propositionă deă restitutionă deă l’égliseă byzantineă découverteă sură laă propriétéă Ivanovă
(d’aprèsăAndraăSamson).ă

ăFig.ă25.ăLaăpropriétéăIvanov.ăLeăcimetière:ă1.ătombesă6–10;ă2.ătombeă1;ă3.ătombeă4;ă4.ătombeă
12;ă5.ătombeă5.ă

ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă
ă



88ă OanaăDamian,ăAndraăSamson,ăŞtefanăBâliciă 44ă
ă

ă


