O BISERICA BIZANTINA DESCOPERITA LA NUFARU
(JUD. TULCEA)
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Rezumat. Articolul prezintd o descoperire recentd facutd in asezarea fortificata de tip urban
din intravilanul localitatii Nuféru, localitate situatd pe malul drept al bratului Sf. Gheorghe, in com.
Nufaru, jud. Tulcea: un edificiu de cult cu necropola, apartindnd sec. XI-XII. Descoperirile sunt
rezultatul unei cercetdri cu caracter preventiv desfasurate pe o proprietate privata (Sasa Ivanov). A
fost cercetatd o biserica, amplasata in afara zidurilor cetatii bizantine, in apropierea turnului situat in
coltul nord-vestic al acesteia. Edificiul de tip uninavat, cu absidd orientata spre est, se pastreaza
partial. A fost inconjurat de un cimitir din care s-au cercetat doar 19 complexe funerare, reprezentate
de morminte de inhumatie, orientate V-E. Bisericuta reprezintd primul dintre locasurile de cult
descoperite in cetatea bizantind de la Nuféru si unul dintre putinele edificii crestine, databile in epoca
medio-bizantind, cercetate in Dobrogea pand in prezent.

1. CERCETARI ARHEOLOGICE
iN CETATEA BIZANTINA DE LA NUFARU

La 12 km aval de municipiul Tulcea, pe malul drept al bratului Sf. Gheorghe,
se afla localitatea Nufaru, cunoscutd in veacul al XIX-lea sub numele de Prislava.
Investigatiile arheologice, desfasurate incepand cu anul 1977 si continudnd pana in
prezent, au evidentiat existenta in intravilanul localitatii a unei fortificatii ridicate a
fundamentis de citre Imperiul Bizantin in ultimul sfert al sec. al X-lea, in timpul
imparatului loan Tzimiskes, odata cu recucerirea regiunii Dunarii de Jos. Asezarea
de tip urban dezvoltata in interiorul si In afara cetatii bizantine a fost cercetata prin
intermediul complexelor de locuire si funerare inregistrate stratigrafic pana la
mijlocul sec. al XIII-lea'.

Situl arheologic fiind integral suprapus de asezarea contemporand, deci
potential afectat de investitii de mai mare sau mai micd amploare, cercetarile
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! Despre situatia generala a sitului suprapus din intravilanul localititii Nufdru, vezi Damian,
Andonie, Vasile 2003, 237-266; Damian et alii 2007, 107-112. Pentru date despre fortificatia
bizantina vezi Damian et alii 2010, 28-35.
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intreprinse la Nufaru au, pe langéd caracterul programat, si un important caracter
preventiv’.

Unul dintre punctele afectate de potentiale interventii constructive a fost si
proprietatea Sasa Ivanov, situatd in intravilanul satului Nufaru, pe strada Portului
nr. 274° (fig. 1). Cercetarea arheologicii preventivi intreprinsa in anul 2008 pe
aceastd proprietate a confirmat estimdrile in privinta existentei Tn zona a unui
potential arheologic important. Astfel, partea estica a proprietatii* contine segmente
din zidul de incinta bizantin — curtinele nordica si vestica, de fapt racordul lor sub
forma unui turn de colt’, la care se adauga un edificiu de cult, complexe de locuire
si complexe funerare (fig. 2; 4). Din pacate, cercetarea zonei cu vestigii arheologice a
fost conditionatd in mare masura de existenta unei constructii moderne, care nu a
permis extinderea sdpaturii spre est, adica spre interiorul cetitii, pentru delimitarea
constructiilor de zid si epuizarea necropolei. Suprafata mare supusa investigatiei
arheologice, depunerile consistente, mai groase de 3 m, nivelul ridicat al panzei
freatice, un deficit important al fortei de munca sezoniere utilizate in campania
arheologica, respectiv conditionari de natura financiara si temporald au permis doar
o cercetare incompletd ce a incercat sd obtind maximum de informatii in conditii
ingrate, urmatad de conservarea in situ a vestigiilor, neamenintate de interventii
constructive, asteptand o eventuala punere in valoare.

Din punct de vedere stratigrafic, s-a inregistrat, dupa o depunere de pamant
galben reprezentdnd o amenajare modernd menitd a inalta terenul, un strat de
pamant cenusiu prafos continand nivelul de demantelare a fortificatiei bizantine si
a edificiului de cult, precum si complexe de locuire si funerare extra muros,
suprapunand depunerea de pamant cenusiu gilbui in care a fost identificat nivelul
de constructie a cetatii (fig. 3).

% Pentru punctele cercetate arheologic din intravilanul localititii Nufiru vezi Damian et alii
2007, 107-109.

3 Pentru proprietatea Ivanov a fost elaborat un plan urbanistic de detaliu, in vederea realizarii
unei investitii reprezentate de o pensiune turistic cu dotarile complementare. in urma investigatiilor
arheologice din campania 2008, terenul de amplasament a fost stabilit in afara perimetrului cu
efective de punere in valoare.

* Cercetata prin intermediul a doud sectiuni, orientate N-S, extinse sub forma unei suprafete,
cu dimensiunile de 20 x 16,50 m, cu desfiintarea partiala a martorului stratigrafic. La cercetarile de
teren, au participat, In afara semnatarilor acestei contributii, $i arheologii Daniel Ene, Mihai Vasile si
Adela Baltac, precum si arhitectul Virgil Apostol.

> Vestigiile cercetate pe proprietatea Ivanov constau din: un tronson din curtina nordici,
identificat pe o lungime de 3,90 m, avand o latime de 3,95 m, indltimea pastratd fiind de 1,05 m si un
tronson din curtina vesticd, identificat pe o lungime de 4,20 m, avand o latime de 1,45-2,60 m si
indltimea pastratda de 0,86-1,45 m; dimensiunile elementelor de fortificatie, precum si prezenta unui
culoar, cu lungimea de 4,20 m, latimea de 1,35 m si indltimea pastratd cuprinsa intre 0,56 si 1,45 m,
asigurand accesul din si spre cetate, au sugerat identificarea unui turn de colt al cetatii, situat in
extremitatea nord-vesticd, pastrat la nivelul unei platforme de mortar, cu latura inregistrata de 5,50 m pe
axul V-E, obiectiv arheologic care se extinde atat spre vest, Intr-o zona oarecum accesibild cercetarii, cat
si spre est, pe terenul ocupat actualmente de o locuinta (Damian et alii 2010, 30-32, fig. 8).
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2. BISERICA

La limita nordicd a suprafetei cercetate, la 3,20 m nord fata de zidul
fortificatiei bizantine (fig. 2; 4), in zona extra muros asadar, a fost cercetat un
edificiu ale carui vestigii conservate ocupa o suprafatd de cca. 33 mp, adiacenta
malului estic al sdpaturii arheologice; edificiul se continud si sub acest mal.

Din edificiu (fig. 2) se conserva doua laturi adiacente care definesc un colt al
unei Incaperi i un fragment de absida atagat uneia dintre laturi. Aceste elemente
indicd o constructie cu o configuratie simpld, o nava absidata. Orientarea navei este
usor deviatd spre SE (cu doar 5°). Absida incheie spre est spatiul navei (fig. 5-6).
Grosimea medie a zidurilor navei este de 0,85 m, iar cea a zidului absidei de 0,75 m.

Dimensiunile aproximative pastrate ale edificiului sunt: 5,50 m lungime si
6,10 m latime. Latura sudica se conserva pe o lungime de 3,57 m. Din latura estica
se conserva doar unul dintre segmentele care flancau absida, cel sudic, cu o
lungime exterioara de cca. 0,72 m. Pe directia NE-SV, locasul de cult a fost
sectionat si partial distrus de o groapa menajera, inregistratd pe profilul vestic al
Sectiunii 1 (fig. 3/2). Din cauza distrugerii provocate de aceastd groapa, nu s-au
putut identifica peretii de nord si de vest ai naosului §i nici urmele vreunei intrari in
edificiu sau ale vreunei delimitari intre spatiul naosului si altar (fig. 5-6).

Absida semicirculara (fig. 5-6/2), cu diametrul exterior de 4,70 m, este usor
adancitd, cu o deschidere de 3,05 m si o adancime de 1,83 m (masurata in ax, de la
fata interioard a laturii estice la fata interioara reconstituitd a absidei). Se conserva
mai mult de 2/3 din lungimea absidei: un fragment lung de 2,25 m porneste de la
racordul sudic cu latura de est a navei si este continuat de al doilea fragment, ascuns
sub malul estic al sapaturii; ultimul fragment conservat se desfagoara pe o lungime de
cca. 0,60 m in sectorul nord-estic. Cele doua fragmente vizibile reprezintd mai mult
de jumatate din lungimea totald reconstituitd, de 5,40 m, a absidei. in interiorul
absidei, de-a lungul perimetrului sdu interior, se desfasoard o structurd joasda de
zidarie cu o latime variabila, cuprinsé intre 0,40 m n ax si 0,48 m in sectorul nord-
estic. In extremitatea sudica structura este deranjati si ajunge la o litime de 0,75-
0,80 m. Extremitatea nordicad nu se conserva. Deschiderea reconstituitd a acestei
structuri este de cca. 2 m. Din fragmentele conservate ale absidei se poate determina
centrul cercului traseului sdu (marcat in plan). Considerand axul median de
compozitie a edificiului o dreaptd perpendiculara pe latura estica si trecand prin
centrul absidei, planul edificiului se poate reconstitui grafic, rezultind urmatoarele
dimensiuni generale: deschiderea navei (latime interioard) = 4,17 m; latimea
edificiului (masurata la exterior) = 5,85 m; lungimea navei este conservatd doar pe
5,50 m; vestigiile nu permit estimarea acestei dimensiuni; se poate presupune
varianta cu nava patratd (sugeratd in plan) sau varianta cu nava dreptunghiulara;
deschiderea absidei (dimensiune interioard) = 3,05 m; adancimea absidei
(dimensiune interioara) = 1,83 m; deschiderea libera in interiorul structurii interioare
a absidei =2 m.
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Din punct de vedere constructiv, trebuie mentionat faptul ci elevatia se
pastreaza pe latura de sud, in exterior, pe indltimea a patru asize in dreptul absidei,
pe Indltimea a trei asize in dreptul umerilor naosului, iar numarul de asize pastrate
de-a lungul naosului variaza intre doua si trei. Paramentul exterior sudic al absidei
este bine pastrat pe indltimea de 1,30 m, din care 0,65-0,80 m reprezintd elevatia,
din piatrad legata cu mortar de slaba calitate, iar 0,65—0,70 m fundatia, din piatra cu
pamant, plinta avand inaltimea de 0,24 m (fig. 7-8). Paramentul exterior sudic al
navei se pastreaza pe indltimea de 0,40-0,58 m. Elevatia este realizata din zidarie
de piatra cioplitd sumar, dispusa neregulat, cu tendinte de asizare si cu elemente de
compensare. Paramentele exterioare sunt alcatuite din blocuri de dimensiuni mai
mari, agezate cu o laturd regularizatd (de cele mai multe ori o laturd scurtd) la fata
zidului. Zidaria este legatd cu mortar de var alb, de slaba calitate.

Nivelul de calcare nu a fost stabilit arheologic din cauza distrugerilor
provocate de interventii ulterioare perioadei de functionare a bisericii (groapa
menajera amintitd mai sus). Indicii pentru un nivel de calcare interior oferd insa
blocurile de piatrd dispersate in interiorul edificiului, reprezentdnd posibile
fragmente dintr-un pavaj. Ar rezulta astfel cd elementele constructive conservate
reprezintd fundatii, dar si portiuni reduse din elevatii (maximum 1 m indltime in
zona absidei). Fundatia absidei este compusid dintr-o talpd de latime variabila,
0,11 m 1n zona de pornire a absidei si evazata progresiv pana la 0,28 m in zona in
care intrd in malul sapaturii. Cota acestei talpi corespunde nivelului interior
presupus, ceea ce poate sa indice o coincidentd dintre nivelul de célcare interior §i
cel exterior. Structura perimetrala interioara a absidei se ridica cu cca. 0,55 m peste
acest nivel, dimensiune suficientd pentru a reprezenta o gradena similarda unui
synthronos, apartinand tipului simplu, alcituit dintr-o singura treapta’.

Pe baza informatiilor rezultate din cercetarea edificiului se poate propune o
incadrare tipologica si se poate stabili locul pe care monumentul de la Nufaru il
ocupd in peisajul arhitecturii bizantine/medievale timpurii de pe teritoriul
Romaniei, asa cum este cunoscuta astazi.

Astfel, edificiul reprezintd probabil o biserica uninavata, cu o singura absida,
cu synthronos. In ciuda tentatiei de a stabili o analogie cu bisericuta din cetatea
Dinogetia-Garvan’, cea mai apropiata atat spatial, cat si cronologic de descoperirea
de la Nufaru, structura constructiva interioarda nu prezintd similitudini: la
Dinogetia-Garvan, planul, a carui configuratie intreaga a fost conservata, prezinta
pilastri angajati in colturile navei, ceea ce a condus la ipoteza privitoare la
acoperirea spatiului cu o cupold sau turld sustinutd pe doud perechi de arce
rezemate pe cei patru pilastri; spatiul navei bisericutei de la Nufiru nu prezinta
niciun astfel de element de naturd sa indice configuratia sistemului de acoperire.
Astfel, este posibil ca nava sa fi fost boltitd simplu in plin cintru sau sa fi fost
acoperita cu sarpantd libera, vizibild in spatiul interior.

8 Altripp 2000, 379.
7 Barnea 1967a, 350356, fig. 186-187; Barnea 1971, 233-238, fig. 72-73; Barnea 1981, 20,
92-93, pl. 32-33; Barnea 1987, 106-109, fig. 8-9.
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Din punct de vedere constructiv, dar, mai ales, al contextului istoric si cultural,
edificiul de la Nufaru se inscrie in seria locasurilor de cult cu nava unica
documentate pe teritoriul themei Paristrion, precum biserica de la Dinogetia-Garvan
— datata in sec. XI-XII* (fig. 21/1), Skala — doud biserici datate in sec. X—XI’
(fig. 22/2-3), Tar Asen — trei biserici datate in sec. IX—XI'? (fig. 23/1-3), Cavarna —
doua biserici datate in sec. X—XIII'', avand aseminari de plan si cu biserica din satul
Ledenik (de langa Veliko Tarnovo, Bulgaria), datata in sec. al XII-lea'* (fig. 22/1).

In ceea ce priveste maniera de constructie, precizim ca pe latura de sud a
edificiului, in exterior, la nivelul plintei, a fost identificat un nivel arheologic din
pamant galben lutos, vizibil pe o grosime de 0,40 m si avansat fatd de fata zidului
cu 0,30 m, continand o cantitate mare de material amforic (fig. 9). Acest nivel
reprezintd o platforma de amenajare a terenului Tnaintea ridicarii edificiului de cult,
utilizarea fragmentelor amforice fiind facutd, probabil, in vederea orizontalizarii
terenului.

Desi amforele” constituie in primul rand o grupa de vase mari, incipatoare,
addpostind cel mai adesea lichide pretioase (ulei sau vin), folosite s§i pentru a
transporta miere, fructe uscate si proaspete, pastd de peste si materiale de razboi (ca de
exemplu substanta utilizatd pentru producerea focului grecesc), precum si in scopuri
domestice, pentru stocarea unor produse sau depozitarea resturilor menajere', au fost
folosite adesea si ca material de constructie. Cazul cartierului Manganelor sau al
locasurilor bisericesti Chora de la Constantinopol, Sf. Sofia de la Thessalonic si Sf.
Sofia de la Ohrida reprezintd o perpetuare in timpurile bizantine a unei tehnici
specifice epocii clasice'. Pentru utilizarea amforelor in scopuri constructive putem
invoca si un alt exemplu de la Constantinopol, biserica manastirii Pantocrator
(Zeyrek Djami), ridicata in sec. al XllI-lea, de catre loan II Comnenul impreund cu
sotia sa, Irina; aici au fost utilizate ca material de constructie amfore Intregi, din
categoria celor piriforme cu torti supraindltate, pentru umplerea golului dintre
cupola si zidul de est al bisericii, la baza cupolei cladirii de nord, ca si pentru bolta
esticd a cladirii de sud'®.

8 Barnea 1967a, 350-356, fig. 186—187; Barnea 1971, 233-238, fig. 72-73; Barnea 1981, 92;
pl. 32; Barnea 1987, 106-109, fig. 8-9. Cazul bisericutei de la Dinogetia-Garvan este insa special prin
spatialitatea interioara amintita mai sus.

o Iotov, Atanasov 1998, 21-23, 233, 235-236, fig. 28-29, pl. XXXIV, XXXVI-XXXVII;
Atanasov 2007, 271-272, pl. XXI/1, XLII/88, LXIV/249.

10 Antonova, Dremsizova 1984, 59-70, fig. 1-9; Atanasov 2007, 272-274, fig. 64—66;
pl. XL1/82-83, LXIV/247-248.

' Mircev, Tonceva, Dimitrov 1962, 57-58, 108, fig. 5, 44-46; Atanasov 2007, 274,
pl. LXIV/250.

12 Kvinto, Tordanov 1982, 24-32, fig. 3-4.

13 Pentru amforele bizantine din Dobrogea vezi Barnea 1971, 261-269, fig. 86-88; Barnea
1989, 131-137, fig. 1-4.

' Bakirtzis 1989, 77.

'* Bakirtzis 1989, 77.

'® Qusterhout, Z. Ahunbay, M. Ahunbay 2000, 267, 270, 280, fig. 13.
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Revenind la amforele utilizate pentru amenajarea terenului in vederea
ridicdrii constructiei de la Nufaru (fig. 9; 10/3, 14-18/1), precizam ca apartin
tipurilor cunoscute deja pentru spatiul dobrogean, datoritd clasificarilor facute de
lIon Barnea'’, in acord cu tipologia propusi pentru amforele bizantine de pe
teritoriul Turciei, elaborati de Nergis Giinsenin'®. Prin raportare la cele patru mari
categorii de amfore bizantine cunoscute la Dunarea de Jos — sferoidale, piriforme
cu guler, piriforme cu torti suprainiltate, conice/romboidale — si atestate prin
descoperiri din asezarile epocii'’, materialul amforic descoperit la Nufiru® in
relatie cu biserica apartine tipurilor sferoidal si piriform cu guler. Fragmentele
amforice provin, dupa restaurarea partiald, de la un numar minim de sase amfore,
apartinand tipului sferoidal (fig. 10/3; 14 sus; 16—-18/1) si de la un exemplar
piriform cu guler (fig. 14 jos). Materialul amforic descoperit la sud de zidul
monumentului provine de la amfore cu suprafata lisa, din pastd galbuie la exterior,
rogiaticd la interior’', precum si de la amfore cu suprafata canelati, din pastd
rosiaticd, acoperite cu angobd alb-gilbuie, clasice pentru tipul sferoidal® (fig. 10/3,
14-18/1). Amfore sferoidale, aduse din centrele de productie bizantine si datate larg
in sec. IX—XI*, au fost descoperite in diverse puncte din spatiul dobrogean, indiferent
cd este vorba de carierele de la Cernavoda® si Murfatlar-Basarabi®, de castre ale
valului de piatra®®, de asezari rurale sau asezari fortificate de tip urban (Nufaru®’,
Tulcea®™, Dinogetia-Garvan®, Noviodunum-Isaccea™, Capidava®', Constanga”,
Mangalia®, Picuiul lui Soare™, Dristra-Silistra®® §i Tar Asen’®). La inceputul

17 Barnea 1971, 261; Barnea 1989, 131.

'8 Giinsenin 1989, tipurile I-IV. Precizim ci, dupa pirerea noastra, cele patru tipuri stabilite de
Nergis Giinsenin pentru amforele de pe teritoriul Turciei reprezinta clasificarea cea mai potrivita si
pentru amforele descoperite in Dobrogea.

' Barnea 1971, 261-269, fig. 86-88; Barnea 1989, 131137, fig. 1-4.

2 Toate cele patru categorii de amfore bizantine amintite au fost descoperite pana in prezent la
Nufaru, materialul fiind In cea mai mare parte inedit. Pentru mentiuni vezi Damian et alii 2007, 118,
fig. 23-25.

21 43 de fragmente de pereti, trei toarte, doud fragmente din zona gatului, cu toarta rupta.

22 46 de fragmente de pereti, trei toarte, doua fragmente din zona gatului, cu toarta rupta.

> Barnea 1989, 131-133 si notele 1-6.

** Diaconu 1980, 192.

** Barnea 1962, 363-364.

26 Comsa 1957, 327-330, fig. 4/10.

" Damian et alii 2007, 118, fig. 23.

B Vasiliu, Maénucu-Adamesteanu 1984, 148, pl. I1I/5.

» Barnea 1967b, 249-257, fig. 154-158; Barnea 1973, 308, 315, fig. 15/7, 328, fig. 25/1-5;
Vasiliu 1991, 1, 379; 2, 348, pl. VI/3.

> Stanica 2007, 515-516 si nota 8.

31 G. Florescu, R. Florescu 1959, 625-626, pl. V/7.

32 Barnea 1954, 516; Barnea 1971, 261; Manucu-Adamesteanu 1991, 321.

33 Barnea 1959, 905-906, fig. 2.

** Diaconu 1961, 603604, fig. 5/1-2 si materiale inedite.

35 Angelova 1987, 110.

36 Dimitrov 1993, 105.
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sec. al XlI-lea, acest tip de amfore se asociaza, in asezarile fortificate de tip urban, cu
amforele piriforme cu guler, situatie documentata pana acum pe teritoriul dobrogean
la Nufaru’’, Tulcea®, Dinogetia-Garvan®’, Capidava*, Mangalia*'.

O cantitate mare de materiale de constructie — tigle si olane fragmentare,
probabil bizantine, la care se adauga cateva carimizi romano-bizantine refolosite —
a fost descoperita la sud de absida bisericii, in pamantul negru al gropii menajere
care a distrus complexul, in naosul bisericii i in pamantul galben de amenajare din
interiorul edificiului*’. Descoperirea acestor materiale de constructie ne determina
sd consideram ca biserica era acoperitd cu tigle, pe sarpanta de lemn, coama fiind
din olane, cum se intalneste si la bisericuta de la Dinogetia-Garvan®. Materialele
respective sunt din pastd find, bine arsd, contindnd §i scoici In compozitie, de
culoare galbuie sau rosiatica, cu decor compus din incizii fine sau mai pronuntate,
in genul canelurilor (fig. 10/4-5, 11-13). Acestora li se adauga doud fragmente de
olane cu semne 1in relief (fig. 11/2 sus), adica provenind de la olane pe a céror parte
convexa sunt realizate in relief diferite semne plasate de obicei Intr-un colt, dintre care
unele reproduc forma literelor grecesti K, P, B si A%, ce se intalnesc numai in
Dobrogea bizantind de la sfarsitul sec. al X-lea si inceputul sec. al XlI-lea, in agezari
precum cele de la Nufaru®, Noviodunum-Isaccea®®, Dinogetia—Garvén“, Slava-
Rusa®, Capidava49, Pacuiul lui Soare®, Dristra-Silistra®', Tar Asen®. Practica
fabricarii acestor olane este de origine bizantind, doar asa putindu-se explica de ce
apar exclusiv la Constantinopol™ si in regiuni stipanite de bizantini**, fiind utilizate
de obicei pentru acoperirea inciperilor turnurilor fortificatiilor”. Trebuie precizat
insa faptul ca, spre deosebire de situatia de la Dinogetia-Garvan, unde olanele

37 Damian et alii 2007, 118, fig. 24.

* Vasiliu, Manucu-Adamesteanu 1984, 144, 148, pl. 111/6, IX/4, XIV/1-7, XV/4-5, XXIL.

** Barnea 1967b, 257-259, 267, fig. 159/1-2; 161/1, 160-162.

0 G. Florescu, R. Florescu 1959, 625-626, pl. V/8.

I Barnea 1959, 905-906, fig. 2/2, 3/1.

2 Au fost descoperite 461 de fragmente de tigle si olane si 45 de fragmente de caramizi.

> Barnea 1967a, 352.

* Diaconu 1959, 491-497, fig. 1.

> Materiale inedite, descoperite cu precidere in zona instalatiei portuare din punctul Trecere bac si
in zona turnului bastion de pe str. Cetatii.

¢ Diaconu 1959, 491, fig. 1/2.

4T Diaconu 1959, 491, fig. 1/1, 4; Stefan, Barnea, Mitrea 1962, 687, fig. 12; Barnea 1967a, 352-353.

* Diaconu 1959, 492.

* Diaconu 1959, 491-492.

5% Diaconu 1959, 491, fig. 1/3; Diaconu, Popa, Anghelescu 1962, 718719, fig. 8.

5! Materiale inedite, aflate in expozitia Muzeului de istorie si arheologie din Silistra.

32 Antonova, Dremsizova, 6061 (in relatie cu biserica nr. 1).

33 Ebersolt 1910, 39, cat. 153154, fig. 45.

>* Diaconu 1959, 495.

55 Cazul turnurilor-poarti ale cetitii de la Nufiiru (descoperiri inedite, campania 2009; pentru
turnul bastion vezi Damian et alii 2010, 32-33, fig. 10/2-3), Dinogetia-Garvan (Barnea 1967a, 352—
353), Pacuiul lui Soare (Diaconu, Popa, Anghelescu 1962, 718; Popa 1972, 36).
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descoperite in jurul bisericutei erau din categoria celor cu semne in relief™®, cele
descoperite la Nufaru sunt in majoritate simple, cu exceptia celor doud fragmente
deja amintite, descoperite in interiorul edificiului.

In interiorul navei, pe latura de sud, a fost identificatd tencuiald pictati in
culorile rosu, albastru inchis si ocru (fig. 10/1), situatie intalnita si la Dinogetia-
Garvan, unde se poate vorbi chiar despre pictura murald, descoperitd in situ, pe
peretii de vest si de nord ai naosului, ca si sub forma fragmentelor desprinse aflate
in interiorul bisericutei’’. Tot in naos a fost identificat in situ un urcioras acoperit
cu smalt verde (fig. 10/2; 18/2), din categoria ceramicii monocrome simple®®,
categorie ceramicd atestatd la Nufiru™, sub forma importurilor din lumea
bizantina, databile in sec. al XII-lea®.

Materialul arheologic prelevat din groapa menajera care a sectionat biserica
provine de la oale din specia nisipoasa, cu decor incizat liniar (fig. 19-20), de la
urcioare din pasta rosie, fina, cu decor in val (fig. 20), de la amfore piriforme cu
torti suprainaltate si de la amfore conice/romboidale (fig. 19), de la vase smaltuite,
fie simple, acoperite pe partea interioard, fie decorate prin picturd, cu dungi de
huma alba (fig. 20), sau in maniera sgraffito pronuntat, pe fond de culoare caramel
(fig. 19). Categoriile ceramice amintite, cunoscute atat din situl de la Nufaru, cat si
din agezarile contemporane de la Dundrea de Jos, cu analogii certe in lumea
bizantina®', pot fi incadrate la granita sec. XII-XIII.

Din punct de vedere cronologic, elementele de ordin arheologic aduse in
discutie (stratigrafia zonei, materialul amforic din amenajarea facutd pentru
realizarea fundatiei, piesele ceramice descoperite in groapa menajera care a distrus
locasul de cult), ca si analogiile de plan invocate pledeaza pentru incadrarea
functionarii bisericii in sec. XI-XII. Nu putem exclude insa, cu titlul de ipoteza de
lucru, posibilitatea ca biserica sd fi fost ridicata la scurt timp dupa fortificatia
bizantind a fundamentis, deci sa reprezinte o creatie a sfarsitului sec. al X-lea.
Plasarea fundatiei ei In aceeasi depunere arheologica in care apare si fundatia
turnului de colt al cetatii bizantine, precum si amplasarea extra muros ar putea fi un
argument in acest sens, edificiul indeplinind initial rolul unei biserici de
garnizoand. Evolutia spre rolul de bisericd a unei comunitéti crestine traitoare la
adapostul zidurilor cetatii, in jurul careia se dezvoltd un cimitir, se produce cu
precadere in sec. al Xl-lea, mai ales in a doua jumatate a acestuia, edificiul
functionand, probabil, pana spre sfarsitul sec. al XII-lea.

56 Barnea 1967a, 352-353.

7 Barnea 1967a, 353, 355, fig. 190; Barnea 1981, pl. 33.

38 Categoria ,,Plain Glazed Ware” — Morgan 1942, 36; Talbot Rice 1959, 110.

%9 Baraschi, Damian 1993, 238-241 si nota 47.

% Barnea 1971, 277-278; Barnea 1989, 138—139; Baraschi, Damian 1993, 240-241 si notele
48-64.

! Damian et alii 2007, 117-118, fig. 16-22, 24-25; Baraschi, Damian 1993, 240, 245 si notele
124-140, 248-249 si notele 186—194.
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3. CIMITIRUL

Pe proprietatea Ivanov, la sud de bisericutd, au fost descoperite 19
morminte®® de inhumatie, apartindnd unei necropole cercetate partial, intr-o zona
amplasata extra muros, la 0,20 m nord fata de zidul nordic al turnului de colt si la
0,30 m sud fatd de edificiul de cult (fig. 2; 24). Din necropola a fost cercetat un
segment reprezentat de o suprafatda de circa 14 mp, amenajarile funerare
extinzandu-se spre est, sub malul de pamant marginind zona cercetatd, si spre
vest, doar sub martorul dintre Sectiunile 1 si 2, asadar in jumadtatea estica a
suprafetei investigate.

In ceea ce priveste repartitia pe sexe si pe grupe de varstd, pe baza studiului
antropologic®, se poate preciza existenta a 16 morminte apartinand unor copii (M.1—
3, 5, 7-16, 18-19) si a trei morminte de adulti (M.4, 6, 17), dintre care unul
apartinand unui barbat (M.4) si doud apartindnd unor femei (M.6, 17).

S-a inregistrat dispunerea mormintelor In noua siruri (prezentate de la N spre S,
cu enumerarea complexelor de la V spre E): M.16 si 15; M.11 si 18-19; M.17, 12 51 5;
M.13-14 si 6; M.7; M.10, 4 si 9; M.3; M.2 si 8; M.1). S-au Inregistrat trei niveluri de
inmormantare: cel mai timpuriu, reprezentat de M.16, 18-19; cel intermediar,
reprezentat de M.6, 8, 10, 12—13; cel mai tarziu, reprezentat de M.1-5, 7, 9, 11, 14—
15, 17.

S-a practicat Inhumarea individuala. Scheletele au aparut la adancimi cuprinse
intre 2,20 si 3,20 m de la nivelul actual de calcare, fiind depuse in gropi simple, ce nu
au putut fi distinse in pamantul cenusiu foarte umed. Intr-un caz (M.12) s-a
inregistrat protectia defunctului: scheletul, apartindnd unui copil, a fost depus pe un
pat compus din patru fragmente de olane si un fragment de amfora sferoidala, fiind
acoperit apoi cu o casetd improvizata din alte citeva fragmente de olane (fig. 24/4).
Din fragmentele respective s-a putut recompune un olan din categoria celor cu
semne in relief, cu lungimea de 0,40 m si latimea de 0,16 m (fig. 10/6; 11/1).

Orientarea mormintelor este V-E, cu unele deviatii determinate de anotimpul in
care s-a facut inmormantarea. Dintre cele 19 complexe funerare semnalate (fig. 2; 24),
au putut fi cercetate integral doar putine schelete (M.5-8), in restul cazurilor fiind
vorba fie de morminte care patrund in malurile sectiunilor (M.2, 4, 15, 17), fie de
distrugeri provocate de interventii ulterioare (M.1) fie de cauze naturale, cum ar fi
marea friabilitate a scheletelor infantile (M.3, 9-14, 16, 18-19).

Scheletele (fig. 2; 24), apar in decubit dorsal, cu craniile, atunci cand sunt
vizibile si bine conservate, in pozitie normald (M.5, 8-9, 12) sau asezate pe partea
stangd (M.6), In cateva cazuri fiind deranjate (M.7) sau distruse din motive naturale

82 Fiecare complex funerar contine cite un schelet reprezentativ; in unele complexe (M.1, 4, 7,
13, 14 si 16), aparand si resturi osteologice de la alti indivizi (vezi analiza antropologica, Vasile 2011,
89-1006).

83 Vasile 2011, 89-106.
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(cazul scheletelor de copii deja invocate), cu antebratele asezate in diverse pozitii, cu
picioarele intinse (M.4, 6), arcuite spre exterior (M.5, 8) sau deranjate (M.2).

Observatiile au permis stabilirea pozitiei antebratelor pentru sapte cazuri (M.1,
5-8, 12, 15), in alte situatii nefiind descoperite in zona sapatd (M.2, 4, 17) sau fiind
deranjate ori distruse (M.3, 9-11, 13—14, 16, 18-19).

In cazul a sase complexe (M.1, 56, 8, 12, 15) s-a putut stabili pozitia ambelor
antebrate. Dintre cele patru variante de bazad cunoscute in necropolele medievale (pe
umeri, pe abdomen, pe bazin si pe langd corp), cu subvariantele lor, au fost
inregistrate variantele cu ambele antebrate pe abdomen (M.8, 15) si pe bazin (M.12) si
subvariantele cu un antebrat pe abdomen si celilalt pe bazin (dreptul pe abdomen,
stangul pe bazin — M.1, 5) si cu un antebrat pe abdomen si celdlalt pe umar (dreptul
pe abdomen, stingul pe umar — M.6). Intr-un caz (M.7) s-a inregistrat pozitia unui
singur antebrat — stangul — intins pe langa corp.

Varietatea pozitiei bratelor nu reprezintd un element neobisnuit, fiind intalnita si
in alte necropole crestine apartinand sec. XI-XIV, atat in Dobrogea, cat si in restul
tarii si la sud de Dunare®.

Mormintele nu au avut inventar, cu exceptia M.1, in zona picioarelor caruia
s-au gasit doud monede de bronz, de tip follis, una langa femurul sting, emisa in
vremea lui Roman 1V, clasa G (1067-1071), putdndu-se presupune ca era alunecata
din palma stang3, sprijinita pe bazin®, cealaltd la picioarele aceluiasi schelet, emisa
in vremea lui Constantin X, tipul 2 (1059-1067).

In ceea ce priveste depunerea monedelor in morminte, ca indiciu al practicii
obolului lui Charon in contextul necropolelor crestine bizantine®’, mentionim
prezenta acestora in necropolele de la Nufaru®, Noviodunum-Isaccea®, Ostrov
(jud. Tulcea)” si Dristra-Silistra’".

In privinta incadrarii cronologice, putem estima ca necropola dezvoltati in
jurul bisericutei din zona nord-vestica a cetitii de la Nufaru isi are inceputurile in
sec. al XlI-lea, probabil dupd mijlocul acestui veac, putand fi folositd pana spre
sfarsitul sec. al XII-lea, daca nu chiar si la Inceputul veacului urmator. Din analiza
modalitatii de protectie a M.12, cu olane cu semne in relief, putem presupune ca
cel putin unele morminte au fost ulterioare functionarii fortificatiei bizantine, daca
nu chiar edificiului de cult, desi nu s-au iInregistrat situatii de suprapunere a
vestigiilor de zid de complexele funerare.

8% Vezi discutia si analogiile la Damian 1993, 85, 90, notele 20—24.

8 O situatie similard se intdlneste la Nufiru si in segmentele de necropole cercetate pe
proprietatile Dragan si Ducica (Damian et alii 2007-2008, 316-317).

5 Ydentificarea monedelor i se datoreaza lui Gh. Manucu-Adamesteanu, ciruia autorii ii
adreseaza multumirile lor.

87 Pentru atestarile, nu foarte numeroase, si semnificatiile practicii vezi si Damian 2007-2008,
312-313 sinota 35, 316-317 si notele 116-119.

% Damian et alii 2007-2008, 313, 316-317.

% Vasiliu 1984, 116, 122-123, pl. XVI/9a-b, 10a-b, 11a-b, 12a-b.

70 Barnea, Paraschi, Stanica 2002, 226; Stanica 2004, 361.

! Angelova 1995, 68-71, 73.
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Segmentul de necropold de pe proprietatea Ivanov se inscrie in categoria
necropolelor de inhumatie crestine ale asezirii de la Nufiru (sec. XI-XIII)"%,
remarcandu-se, ca si in alte situatii, amplasarea mormintelor in proximitatea
elementelor de fortiﬁca‘,[ie73 , Cu precizarea ca, in cazul sitului amintit, este vorba de
singurul cimitir cercetat pana in prezent care se dezvolta in jurul unei biserici. Ceea
ce este particular in privinta acestui segment de necropola, este numarul foarte
mare al copiilor inhumati comparativ cu cel al adultilor. Ar putea fi indiciul unei
grupari a mormintelor de copii intr-un anumit sector al cimitirului, Tnhumaérile de
adulti fiind probabil plasate spre est, acolo unde cercetarea noastra nu s-a mai putut
extinde. Necropola se inscrie, prin analogiile de rit si ritual, In orizontul mai larg, al
cimitirelor, grupurilor de morminte si mormintelor databile in sec. XI-XIV,
cercetate in Dobrogea, la Dinogetia—GarVén74, Noviodunum-Isaccea”, Troesmis-
Turcoaia’®, Enisala-,,Palancd”’’, Beroe-Ostrov (jud. Tulcea)78, Histria)79, Capidavago,
Constan‘,[agl, Bugeac (com. Ostrov, jud. Constan‘;a)gz, Gura Canliei®, Dervent®,
Pacuiul lui Soare®, precum si in regiunea nord-estica a Bulgariei, la Dristra-Silistra®,
Odér‘;i”, Cavarna®®, Caliacra®.

72 Pentru descoperiri funerare din diverse epoci la Nufiru vezi Damian et alii 2007-2008;
pentru zonele cimiteriale incadrabile epocii medio-bizantine vezi Damian et alii 2007-2008, 309-313
si notele 18-39.

> Damian et alii 2007-2008, 307-308.

7# Datare sec. XI-XII — Comsa 1967, 367-373; Barnea 1973, 298-301, 310, 330, fig. 10.

7> Datare sec. XI-XIII — Vasiliu 1984, 107, 125-129, 521-525, pl. II-1II; Baumann 2010, 14,
17-20, 22, 31-32, 34-35, 131-132, 134135, 227228, cu bibliografia anterioara.

76 Morminte descoperite in zona cettii de est, datate sec. XII-XIII — Vasiliu 1980, 218-229.

7 Datare sec. XIII-XIV — Lazurca, Mainucu-Adamegteanu 1980, 152—156; cercetari inedite Silvia
Baraschi, 1984, 1986; Stanica et alii 2005-2006, 318 si nota 18.

8 Datare sec. X—XII — Petre 1962, 584-586; Barnea, Paraschiv, Stanicad 2002, 226; Stinica
2004, 360-365.

7 Datare sec. X—XI — Condurachi et alii 1961, 233-234, fig. 6-8; Suceveanu 1973, 495-502.

80 Morminte in majoritate inedite, datate in sec. IX—XI — G. Florescu, R. Florescu, Ceacalopol
1961, 574, 577-579, fig. 2-5, pl. I; G. Florescu, R. Florescu, Ceacalopol 1962, 702—703, fig. 1-3, 13-16.

8! Datare sec. X—XI, probabil pani la jumitatea sec. al XI-lea — cercetdri inedite 1986 Constantin
Chera si Virgil Lungu (Manucu-Adamesteanu 1991, 318, 321, nota 61).

82 Datare sec. X—XI — Chera-Mirgineanu 1981, 297-302.

8 Datare sec. X—XI — Irimia 1981, 117; Irimia 1982, 140—143.

8 Datare sec. XI — Damian, Vasile 2010, 339-355.

85 Morminte descoperite 1n sectorul ,,Poartd”, incd inedite, datate in sec. XIII-XIV. Pentru
mentiuni bibliografice vezi Damian, Banaseanu 2006, 249 si nota 3.

% In zona zidului sudic al cetitii, datate in sec. XII-XIV — Angelova 1995, 99, pl. XVIII — si in
jurul bisericii episcopale, datate incepand cu sec. al X-lea pand in epoca otomand — Angelova,
Atanasov, Koleva 2005, 191.

87 Datare sec. al XI-lea — Donceva-Petkova 2005.

8 Datare sec. VIII-XIII — Mircev 1961, 67—76; Mircev, Tonceva, Dimitrov 1962, 62—64,
fig. 52-53.

% Datare sec. XITI-XIV — Bobceva 1978.
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Fig. 4. Suprafata cercetatd pe proprietatea Ivanov, cu biserica si turnul de colt
al cetdtii bizantine: 1. vedere dinspre nord; 2. vedere dinspre sud.
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Fig. 5. Biserica descoperita pe proprietatea [vanov:
1. vedere dinspre est; 2. vedere dinspre nord.
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Fig. 6. Biserica: 1. latura sudica; 2. absida vazuta dinspre est.
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Fig. 7. Zidul bisericii. Vedere dinspre sud.
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Fig. 8. Zona de sud a bisericii. Detalii de parament.
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Fig. 9. Biserica: 1. amenajarea cu fragmente amforice in pamant galben de
sub fundatia bisericii; 2. fragment de amfora in situ de sub fundatia bisericii.
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Fig. 10. Materiale arheologice:
1. fragmente de tencuiala pictata in situ; 2. urcioras smaltuit;
3. amfora sferoidala restauratd, din amenajarea de sub nivelul fundatiei;
4.-5. olane din interiorul bisericii ce au apartinut acoperisului acesteia;

6. olan cu semn in relief din componenta sistemului de protectic a M.12.

10em
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Fig. 11. Materiale de constructie: 1. olan cu semn in relief din componenta
sistemului de protectie a M.12; 2. olane fragmentare descoperite 1n interiorul bisericii.
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Fig. 12. Materiale de constructie din interiorul bisericii.
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Fig. 13. 1. Materiale de constructie din interiorul bisericii; 2. invelitoare din tigle si olane de coama:
detaliu si mod de asezare (dupa Kvinto, lordanov 1982, 30, fig. 7).
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Fig. 14. Fragmente amforice din amenajarea de sub nivelul fundatiei bisericii.
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Fig. 15. Fragmente amforice din amenajarea de sub nivelul fundatiei bisericii.
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Fig. 16. Amfore sferoidale restaurate din amenajarea de sub nivelul fundatiei bisericii.
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Fig.17. Amfore sferoidale restaurate din amenajarea de sub nivelul fundatiei bisericii.
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Fig. 18. Materiale ceramice: 1. amfora sferoidala restauratd, din amenajarea de sub nivelul
fundatiei; 2. urcioras acoperit cu smalt verde descoperit in interiorul edificiului.
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a distrus biserica.

amice din groapa menajera care

Fig. 19. Fragmente cer:
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Fig. 20. Fragmente ceramice din groapa menajera care a distrus biserica.
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Fig. 21. Bisericuta de la Dinogetia-Garvan:
1. plan; 2. propunere de reconstituire
(dupa arh. Stefan Bals, arhiva Institutului de Arheologie ,,Vasile Parvan™).
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Fig. 22. Posibile analogii:
1. biserica de la Ledenik (Bulgaria), plan (dupa Kvinto, lordanov 1982, 26, fig. 4);
2. biserica nr. 1 de la Skala (Bulgaria), plan; 3. biserica nr. 2 de la Skala (Bulgaria),
plan (desene dupa Iotov, Atanasov 1998, 235-236, pl. XXX VI-XXXVII).
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Fig. 23. Posibile analogii. Bisericile de la Tzar Asen (Bulgaria):
1. biserica nr. 1, plan; 2. biserica nr. 2, plan; 3. biserica nr. 3, plan
(desene dupa Antonova, Dremsizova 1984, fig. 1, 4-5).



Fig. 24. Propunere de reconstituire a bisericii bizantine
descoperite la Nufaru, pe proprietatea Ivanov (Andra Samson).
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Fig. 25. Cimitirul cercetat pe proprietatea [vanov:
1.M.6-10; 2. M.1; 3. M.4; 4. M.12; 5. M.5.
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Catalogul mormintelor:

M.1/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant’® de inhumatie, la 0,20 m N fata de zidul nordic al turnului
de colt, 2,71 m adancime fata de nivelul actual de calcare, orientare V-E; schelet de copil, in decubit
dorsal, oasele scheletului sunt partial deranjate in zona coloanei si a bazinului, antebratul drept pe
abdomen, antebratul stdng pe bazin, femurele sectionate, probabil de o groapa menajerd, craniul si
bratul drept au fost demontate in momentul sdparii, lungime in groapa = 0,48 m, latime = 0,31 m;
inventar reprezentat de o moneda de bronz aflata langa femurul stang, probabil alunecatd din palma
stangd — un follis Roman IV, clasa G (fig. 2; 24/2);

M.2/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la 1 m distantd N fatd de zidul nordic al
turnului de colt, la N fatd de si paralel cu M.1, 2,71 m adancime fatd de nivelul actual de célcare,
orientare V-E; schelet de copil, in decubit dorsal, vizibil doar in jumatatea sa inferioara, de la bazin in
jos, partea superioara patrunzand in malul vestic al S 1, piciorul drept dislocat iIn momentul saparii,
lungime in groapa = 0,37 m, latime = 0,15 m; fara inventar (fig. 2);

M.3/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la 1,40 m distantd N fata de zidul de zidul
nordic al turnului de colt, la N fatd de M.1 si la E fata de M.2, orientare V-E; schelet de copil, probabil
in decubit dorsal, din care se pastreaza doar cateva oase; fara inventar (fig. 2);

M.4/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant’' de inhumatie, la 1,70 m distanti N fatd de zidul nordic al
turnului de colt, la N fata de si paralel cu M.2-3, 2,52 m adancime fatd de nivelul actual de célcare,
orientare V-E; schelet de adult, in decubit dorsal, vizibil doar in jumatatea sa inferioara, de la bazin in
jos, partea superioara patrunzand in malul vestic al S 1, lungime in groapa = 0,85 m, latime = 0,30 m;
fara inventar (fig. 2; 24/3);

M.5/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la 0,86 m distantd S fatd de zidul naosului
bisericii, la 1,37 m distantd N fata de M.4, paralel cu M.2-3 si cu M4, 2,52 m adancime fata de nivelul
actual de calcare, orientare V-E; schelet de copil, in decubit dorsal, bine conservat, antebratele pe
abdomen, cu palmele intinse, picioarele in conexiune anatomica, indoite usor de la genunchi in jos,
lungime in groapa = 0,78 m, latime = 0,24 m; fara inventar (fig. 2; 24/5);

M.6/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la 0,60 m distantd S fatd de zidul naosului
bisericii, la N fatd de M.4, 2,60 m adancime fata de nivelul actual de cilcare, orientare V-E; schelet de
adult, in decubit dorsal, bine conservat, craniul aplecat pe partea stanga, antebratul drept pe abdomen,
antebratul stang pe umar, picioarele intinse, lungime in groapd = 1,66 m, latime = 0,47 m; fard
inventar (fig. 2; 24/1);

M.7/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant’® de inhumatie, la S fatd de si paralel cu M.6, 2,65 m
adancime fatd de nivelul actual de célcare, orientare V-E; schelet de copil, in decubit dorsal,
antebratul drept lipseste, antebratul stang intins pe langa corp, bazinul deschis, femurele intinse, tibia
dreapta este ruptd si deplasata, lungime in groapa = 0,54 m, latime = 0,16 m; fara inventar (fig. 2;
24/1);

M.8/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la sud fatd de M.7 si paralel cu M.6-7, 2,70
m adancime fatd de nivelul actual de calcare, orientare V-E; schelet de copil, in decubit dorsal, bine

% Tn acest complex funerar au mai fost identificate resturi osteologice provenite de la inca doi
indivizi, vezi analiza antropologica (Vasile 2011, 91-92).

! In acest complex funerar au mai fost identificate resturi osteologice provenite de la inci un
individ, vezi analiza antropologica (Vasile 2011, 92).

%2 In acest complex funerar au mai fost identificate resturi osteologice provenite de la inci un
individ, vezi analiza antropologica (Vasile 2011, 93-94).
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conservat, cu exceptia gambei drepte, ambele antebrate pe abdomen, lungime in groapa = 0,67 m,
latime = 0,22 m; fard inventar (fig. 2; 24/1);

M.9/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la N fata de si paralel cu M.8, la S fatd de si
paralel cu M.10 si M.6, 2,69 m adancime fatd de nivelul actual de calcare, pe craniu, orientare V-E;
schelet de copil, in decubit dorsal, din care se mai pastreaza doar partea superioard, lungime in groapa
=0,17 m, latime = 0,11 m; fara inventar (fig. 2; 24/1);

M.10/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la N fatd de M.9 si la V fatd de M.7,
paralel cu M.8-9 si M.6, intre sirurile marcate de M.4 si M.2, 2,70 m adancime fata de nivelul actual de
calcare, pe craniu, orientare V-E; schelet de copil, probabil in decubit dorsal, din care se mai
pastreaza craniul §i cateva elemente din scheletul post cranian; fara inventar (fig. 2; 24/1);

M.11/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la N fatd de M.6 si la S fatd de zidul
naosului bisericii, 2,75 m adancime fatd de nivelul actual de calcare, pe craniu, orientare V-E; schelet
de copil, probabil in decubit dorsal, din care se mai pastreaza fragmente craniene, coaste si humerusul
stang; fara inventar (fig. 2);

M.12/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la 0,30 m S fata de zidul naosul bisericii,
2,30 m adancime fatd de nivelul actual de calcare, pe craniu, orientare V-E; schelet de copil, probabil
in decubit dorsal, din care se mai pastreaza in conexiune anatomica partea dreaptd, cea stanga fiind
deranjata in momentul saparii, ambele antebrate pe bazin, protejarea mormantului printr-o amenajare
funerara din fragmente de olane refolosite; fara inventar (fig. 2; 24/4);

M.13/S 1/ proprietatea Ivanov/2008 — mormant” de inhumatie, la 0,50 m S fatd de zidul naosului
bisericii, 2,24 m adancime fata de nivelul actual de calcare, pe craniu, orientare V-E; schelet de copil,
probabil in decubit dorsal, din care se mai pastreaza in conexiune anatomica craniul, coastele, bazinul
si femurele, suprapus de M.14; fard inventar (fig. 2);

M.14/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant™ de inhumatie, suprapune M.13, fird a-1 distruge,
mormintele fiind separate de un strat de pamant, 2,49 m adancime fata de nivelul actual de calcare, pe
craniu, orientare V-E; schelet de copil, probabil in decubit dorsal, din care se mai pastreazd doar un
fragment de craniu, cateva coaste; fara inventar (fig. 2);

M.15/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la 0,15 m S fata de zidul naosului bisericii,
2,54 m fata de nivelul actual de calcare, pe craniu, orientare V-E; schelet de copil, in decubit dorsal,
din care se mai pastreazd in conexiune anatomicd coastele, partea dreaptd a bazinului si picioarele,
ambele antebrate pe abdomen, depus pe un pat de mortar, gros de 0,02—0,03 m, reprezentand nivelul
de constructie a bisericii; fara inventar (fig. 2);

M.16/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant’ de inhumatie, la S fata de absida bisericii, in pamantul
de sub amenajarea cu pamant galben, 3,14 m fata de nivelul actual de célcare, pe craniu, orientare V-E;
schelet de copil, probabil in decubit dorsal, din care au fost recuperate osemintele; fara inventar (fig. 2);

M.17/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la 0,30 m S fata de zidul naosului bisericii,
2,25 m fata de nivelul actual de calcare, orientare V-E; schelet de adult, probabil in decubit dorsal, din
care sunt vizibile doar membrele inferioare, lungime in groapa = 0,80 m, latime in groapa = 0,40 m;
fara inventar (fig. 2);

% Tn acest complex funerar au mai fost identificate resturi osteologice provenite de la inca doi
indivizi, vezi analiza antropologica (Vasile 2011, 95).

% In acest complex funerar au mai fost identificate resturi osteologice provenite de la inci un
individ, vezi analiza antropologica (Vasile 2011, 95)

% n acest complex funerar au mai fost identificate resturi osteologice provenite de la inci un
individ, vezi analiza antropologica (Vasile 2011, 96).
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M.18/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la S fatd de absida bisericii, In pamantul de
sub amenajarea cu pamant galben, 3,14 m fatd de nivelul actual de célcare, pe craniu, orientare V-E;
schelet de copil, probabil in decubit dorsal, din care au fost recuperate osemintele; fara inventar (fig. 2);

M.19/S 1/proprietatea Ivanov/2008 — mormant de inhumatie, la S fata de absida bisericii, in pamantul de
sub amenajarea cu pamant galben, 3,21 m fatd de nivelul actual de célcare, pe craniu, orientare V-E;
schelet de copil, probabil in decubit dorsal, din care au fost recuperate osemintele; fara inventar (fig. 2).

4. CONSIDERATII FINALE

Descoperirile arheologice din campania 2008 de pe proprietatea Ivanov se
inscriu 1n categoria noutatilor pentru asezarea de tip urban de la Nufaru, adapostita
de zidurile unei fortificatii ridicate a fundamentis de bizantini 1n ultima parte a
sec. al X-lea.

Biserica reprezinta singura constructie de zid independenta si totodata primul
edificiu de cult crestin descoperit pana in prezent in situl de la Nufaru. Amplasarea
sa in afara zidurilor cetatii, Intr-o extremitate a teritoriului acesteia (coltul nord-
vestic), extrem de aproape de linia Dunarii, constituie un indiciu al faptului ci,
probabil, nu era singura constructie de gen; este de estimat faptul ca exista cel putin
un asezamant similar in zona centrald a asezarii, dacd nu cumva si in alte puncte.
Poate un hazard fericit al cercetarilor preventive de la Nufaru va oferi argumente in
acest sens. Cimitirul dezvoltat in jurul locasului de cult reprezinta, printre
numeroasele segmente de necropold cercetate pe teritoriul satului Nufaru, primul
amenajat in preajma unei biserici.

Situatia arheologica are analogii foarte apropiate la Dinogetia-Garvan’®,
subliniate deja anterior, cu precizarea cd acolo descoperirea bisericii cu cimitirul
aferent a fost inregistratd aproximativ in mijlocul asezarii’’. Biserici cimiteriale au
fost descoperite si la Tar Asen — biserica nr. 3%, ca si la Cavarna, cu precizarea ci
acolo au fost descoperite doua edificii mononavate suprapuse, inconjurate de
morminte de inhumatie”.

Bisericuta de la Nufaru se Inscrie, aldturi de cea cu plan simplu din cetatea
Dinogetia—GarvénlOO si de biserica mai tarzie, cu plan treflat, de la Niculi;ellm,
printre foarte rarele monumente de cult ale epocii bizantine pastrate pe teritoriul
dobrogean, considerate cele mai vechi astfel de edificii ale evului mediu roméanesc.

% Barnea 1967a, 350-356, fig. 186—-187; Barnea 1971, 233-238, fig. 72-73; Barnea 1981, 92—
93, pl. 32-33; Barnea 1987, 106-109, fig. 8-9; Comsa 1967, 367-373 si fig. 195.

%7 Barnea 1967a, 350.

% Antonova, Dremsizova 1984, 59-70, fig. 1-9; Atanasov 2007, 272-274, pl. XLI/82-83,
LXIV/247-248.

% Mircev, Tonceva, Dimitrov 1962, 57-64, 108; Atanasov 2007, 274, pl. LXIV/250.

1% Barnea 1967a, 350-356, fig. 186—187; Barnea 1971, 233-238, fig. 72-73; Barnea 1981, 92—
93, pl. 32-33; Barnea 1987, 106-109, fig. 8-9.

19" Barnea 1971, 238-242, fig. 74; Diaconu 1972, 312-314, fig. 3; Barnea 1981, 96-97, pl. 34;
Barnea 1987, 109-112, fig. 10.
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Impreund cu mult mai numeroasele descoperiri din spatiul Bulgariei de astazi,

indiferent ca este vorba de biserici cu navd unicd (Skala'® 103

, Tar Asen ),
Cavarna'®) sau de biserici cu plan cruciform si trinavat (Dristra-Silistra'®,

Caliacra'®), contribuie la conturarea peisajului cultual crestin, corespunzand
granitelor provinciei bizantine Paristrion.

UNE EGLISE BYZANTINE DECOUVERTE A NUFARU (DEP. DE TULCEA)
RESUME

L’article présente une découverte récente provenant de 1’établissement fortifié¢ urbain situé sur
le territoire du village de Nufaru: un édifice de culte, avec une nécropole, daté aux XI°*-XII® siécles.
Les vestiges proviennent d’une fouille archéologique préventive, déroulée pendant I’année 2008 sur
une propriété privée — appartenant & Sasa Ivanov —, englobant le c6té Nord-Ouest de la forteresse. Il
s’agit d’une église, située en dehors de 1’enceinte byzantine, au Nord de la tour du coin Nord-Ouest,
composée par une nef et une abside, partiellement conservées. A la proximité sud de 1’église, on a
fouillé un cimetieére, documenté seulement par 19 tombes d’inhumation, orientées Ouest-Est, sans
mobilier funéraire (2 I’exception de la tombe 1 — une monnaie en bronze du XI° siécle) appartenant a
une communauté chrétienne. La petite église constitue le premier édifice de culte découvert dans la
forteresse byzantine de Nuféru et un des quelques édifices chrétiens datés a 1’époque médio-byzantine
découverts dans la zone de la Dobroudja.

Mots-clé: Nufiru, Byzance, forteresse, église, nef, abside, tuile, amphore, cimetiére, tombe.
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EXPLICATIONS DES FIGURES

Fig. 1. Plan du village Nufaru. La forteresse byzantine et la propriété Ivanov.

Fig. 2. Plan général des fouilles sur la propriété Ivanov. La courtine, la tour, 1’église et le
cimetic¢re d’époque byzantine.

Fig. 3. Section 1 fouillée sur la propriété Ivanov: 1. profil du c6té est; 2. profil du cté ouest.

Fig. 4. La surface fouillée sur la propriété Ivanov. L’église et la tour byzantines: 1. vue du
Nord; 2. vue du Sud.

Fig. 5. L’église découverte sur la propriété Ivanov: 1. vue de I’Est; 2. vue du Nord.

Fig. 6. L’église: 1. le c6té sud; 2. I’abside vue de I’Est.

Fig. 7. Le mur de I’église vue du c6té sud.

Fig. 8. L’église. La zone sud. Le parement.

Fig. 9. L’église: 1. ’aménagement pour la fondation de 1’église, avec des tessons des amphores;
2. amphore sphéroidale fragmentaire sous la fondation de I’église.

Fig. 10. Matériaux archéologiques: 1. fragments de peinture murale; 2. cruche a émail vert;
3. amphore sphéroidale restaurée provenant de I’aménagement pour la fondation de 1’église; 4.—5. tuiles
de toit découvertes dans 1’église; 6. tuile a signe en relief provenant de la protection de la tombe 12.

Fig. 11. Matériaux de construction de I’église: 1. tuile a signe en relief provenant de la
protection de la tombe 12; tuiles fragmentaires découvertes dans 1’église.
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Fig. 12. Matériaux de construction de 1’église.

Fig. 13. 1. Matériaux de construction de 1’église; 2. couverture en tuiles pour le toit de 1I’église
(d’apres Kvinto, Iordanov 1982, 30, fig. 7).

Fig. 14. Matériaux amphoriques provenant de ’aménagement pour la fondation de 1’église.

Fig. 15. Matériaux amphoriques provenant de I’aménagement pour la fondation de I’église.

Fig. 16. Amphores sphéroidales particllement restaurées provenant de I’aménagement pour la
fondation de 1’église.

Fig. 17. Amphores sphéroidales partiellement restaurées provenant de I’aménagement pour la
fondation de I’église.

Fig. 18. Matériaux céramiques: 1. amphore sphéroidale provenant de 1’aménagement pour la
fondation de 1’église; 2. cruche a email vert provenant du nef.

Fig. 19. Tessons céramiques provenant de la fosse ménagere que perfore le niveau de 1’église.

Fig. 20. Tessons céramiques provenant de la fosse ménagere que perfore le niveau de 1’église.

Fig. 21. La petite église de Dinogetia-Garvan: 1. plan; 2. proposition de restitution (d’aprés
I’architecte St. Bals, archive de I’Institut d’Archéologie «Vasile Parvany).

Fig. 22. Analogies en Bulgarie: 1. ’église de Ledenik, plan (d’aprés Kvinto, lordanov 1982,
26, fig. 4); 2. ’église no. 1 de Skala, plan; I’église no. 2 de Skala, plan (d’aprées Iotov, Anatasov 1998,
235-236, pl. XXXVI-XXXVII).

Fig. 23. Analogies en Bulgarie. Les églises du Tzar Asen: 1. I’église no. 1, plan; 1’église no. 2,
plan; I’église no. 3, plan (d’apreés Antonova, Dremsizova 1984, fig. 1, 4-5).

Fig. 24. Proposition de restitution de 1’église byzantine découverte sur la propriété Ivanov
(d’aprés Andra Samson).

Fig. 25. La propriété Ivanov. Le cimetiére: 1. tombes 6—10; 2. tombe 1; 3. tombe 4; 4. tombe
12; 5. tombe 5.






